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الحمد لله رب العالمين. والصلاة والسلام 
على سيدنا محمد وآله الطيبين الطاهرين 


رجال الكشي - دراسة وتحليل ) ١‏ ( 


الحمد لله رب العالمين»والصلاة واللسام على اشرف الأنبياء 
والمرسلين» سيدنا محمد وآله الطيبين الطاهرين: 

أها فده 

فهذه مجموعة أبحاث رجالية القيناها على جمع من طلبة البحث 
الخارج في الحوزة العلمية في النجف الاشرف في علم الرجال .تناولنا 
فيها البحث في مايسمى بكتاب رجال الكثي أو بالأحرى ما اختاره 
منه الشيخ الطوسي(:57) وساه (إختيار معرفة الرجال)؛ وذلك لا 
يتمتع به هذا الكتاب من سمات وصفات امتاز بها عن باقي الكتب 
والأصول الرجالية »فاستشعرنا ما هذا الكتاب من قيمة علمية كبيرة 
خصوصاً أنه يمثل اقدم الأصول الرجالية الواصلة الينا والتي لاغنى 
للفقيه عنه في ابحاثه الاستدلالية العامة . 

وبعد الانتهاء من المطلوب رغبَ جمعْ ممن حَضّر هذه الأبحاث أن 
تنشر وتعمّم وذلك لتعميم الفائدة وسهولة الوصول اليها من 


) 1 ( رجال الكشي - دراسة وتحليل 
الدارسين والباحثين في علم الرجال .فاستجبنا لطلبهم فكان هذا 
الذي بين يديك. 

نسال الله سبحانه وتعالى أنْ يوفقنا في هذا وغيره من الأبحاث» 
وأنْ يمن علينا بالتوفيق» إنه سميع الدعاء مجيب. 

والحيه لوت انعا ا 


رجال الكشي - دراسة وتحليل ) 1 (١‏ 


6 


مقدمهة 


لا إشكال ولا شبهة في أن محور عمل الفقيه في عملية الاستدلال 
الفقهي هو الكتاب الكريم والسنة المطهّرة للمعصومين (24), 
ولكنها تختلف من جهةٍ وهي: 

أن الكتاب الكريم قطعي السّند والصدوره بين) السئّة المطهّرة 
ليست كذلك؛ وذلك لأنّه قد وردت فيها روايات عن الثقات وعن 
غير الثقات» مضافاً إلى اختلاف أنظار الفقهاء في مباني التوثيق 
واستظهار وثاقة الرّواة من عدمه بلحاظ الألفاظ الواردة في تراجمهم 
في كتب الرّجال. 

وبالتالي اشتدّت حاجة الفقيه لمعرفة أحوال الناقلين والمحدّثين من 
الرّواة من ناحية الجرح والتعديل» ولا يسوغ للفقيه التساهل في هذا 
الحانت سواء من جية الإغنال أو مخ جهة الاسستهال؛ 'لأن ذلك 


يؤدّي حتاً إلى عدم الاطمئنان بصدور الرواية من أهلها وبالتالي 


) 7 ( رجال الكشي - دراسة وتحليل 
يشوب ما يصل إليه من نتائج الشكء هذا. 

وقد اتبع أهل الرجال مناهج متعدّدة لتقييم أحوال الرواة من 
ناحية الجرح والتعديل» ومن جملة هذه المناهج اعتماد قول المعصومين 
(2) وما وردت في كلماتهم من الإشارة إلى أحوال الرواة من أجل 
الوقوف على حال الرٌّاوي من جهة الوثاقة والضعف. 

ومن الطبيعي أن يحتاج هذا المنهج إلى قرب زماني من زمان 
المعصومين (858) حتّى يسهل على المصتف مكذا منهج تتبّع 
الروايات التي وردت فيها الإشارة إلى أحوال الرّواة. 

مقنافاً الدذلك: 

قن 386" المنط رمي الذر تدقات ميعن :قرفي ترف أنانية ذا 
وردت فيه من روايات- سوف تعيّر -بشكل أو بآخر- عن رأي 
المعصوم (350) ني الرّاوي بلحاظ الجرح والتعديل» وتبتعد عن إعمال 
الرأي والاجتهاد والنظر من قبل مصفي الرّجال. 

وهذه ميزةٌ مهمة تُزيد من القيمة الاحتمالية التي تحملها مثل هذه 
التوثيقات والتضعيفات بحيث أنّهَا -في أغلب الأحيان- تورث 
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الاطمئنان والوثوق بحال الرّاوي من جهة الجرح والتعديل. 

ومن أمثلة هذه الكتب الرّجالية التي اعتمدت هذه المنهج -إن م 
يكن المثال الوحيد الواصل الينا -والأوضح هو ما يعرف بكتاب 
رجال الكشثي أو ما يُعرف حالياً فيها بين أيدينا ب(اختيار معرفة 
الرّجال للشيخ الطوسي)» وقد عاش المصدّف (8) في عصر الغيبة 
الصغرى وتحديداً النصف الثاني منهاء وكان معاصراً تقريباً لزمان 
الشيخ الكليني وسيأتي مزيد بيان من هذه الجهة. 

وفي الحقيقة يجب أن لا نغفل ثراء المادّة العلمية التي وصلتنا عن 
طريق هذا الكتاب مقارنة بها في الكتب الرّجالية الأخرى» فهو مضافاً 
إلى أقدميته زماناً على الجميع مما وصلناء فهو أشار لنا إلى وجود مض 
علمية يشار إليها في بلاد ما وراء النهر في تلك الفترة الزمنية» وتفرده 
بمنهج خاص لم يتسنّ لغيره بعد ذلك لسببٍ أو لآخر من الإتيان 
بمثيل له» فهو -إن صح التعبير- كما هو واضح من هيئة الكتاب 
كتاب حديثٍ وروايةٍ وذا غرضٍ وغاية رجالية وهذه ميزةٌ فريدة ينفرد 


يناف كتنب الرّجال التي وصيلت إلبنا: 
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مضافاً إلى أَنّه ضمٌ بين طيّاته وكلماته مادّةَ مهمة ودسمة في التاريخ 
عموماً والتاريخ الاجتماعي خصوصاًء وكذلك في السيرة وغيرهاء 
خصوصاً مع قربه من عهد الأمّة المعصومين (/8). 

ا ا 
الشيعة فقط حتّى يكون ذكر الراوي فيه دليلاً على تشيّعه تشيّعه أو إماميته. 
بل سرد أسماء ل ا ا 
سواءٌ أكان شيعياً أم ليس بشيعيء وسواءٌ كان ثقة أو لاء فبالتالي لا 
يعتبر ورود اسم الرّاوي في الكتاب دليل على وثاقته. 

ك أنه يقع الكلام في مقامات: 

الكلام ني المقام الأوّل: 

في التعريف بالكشي وبيان ط, طبقته وأساتذته وتلامذته: 

أمَا الكشى نفسه فقد ترجم له النجاشي في فهرست أسماء 
مصنفي الشيعة بالقول: 


محمد بن عمرو بن عبد العزيز الكثي, أبو عمروء كان ثقة عيناًء 
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وروى عن الضعفاء كثيراًء وصحب العيّائي وأخذ عنه وتخرّج عليه 
في داره التي كانت مرتعاً للشيعة ولأهل العلم؛ له كتاب الرّجال كثير 
العلم وفيه أغلاطٌ كثيرةٌ أخبرنا أحمد بن علي بن نوح وغيره عن جعفر 
بن محمد بكتابه"". 

بين| ترجم له الشيخ الطوسي (55) في موضعين: 

الموضع الأوّل: 

في فهرسته حيث قال عنه: 

محمد بن عمرو بن عبد العزيز الكثي. يُكنّى أبا عمروء ثقةٌ بصير 
بالأخبار وبالرّجال» حسن الاعتقاد. له كتاب الرّجالء أخبرنا به 
جماعةٌ عن أبي محمّد التلعكبري عن محمّد بن عمرو بن عبد العزيز أبي 


عمرو الكنّي". 


.1١14 أنظر: النجاشي: فهرست أسماء مصنفي الشيعة: صفحة ؟لاا: رقم‎ )١( 
رقم‎ :7١1 (؟) أنظر: الشيخ الطوسي: فهرست كتب الشيعة وأصوهم: صفحة‎ 
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الموضع الثاني: 

في رجاله حين) عَدَهِ في من لم يرو عن واحدٍ من الأثمة (858) 
حيث وصفه بالقول: 

محمّد بن عمرو بن عبد العزيز الكثيء يكنى أبا عمرو. صاحب 
كتاب الرّجالء من غلان العيّاشي» ثقةٌ بصير بالرّجال والأخبا 
مستقيع المذلغت”. 

نعم» ورد في هامش النّسخة المحققة من رجال الطومي أنه في 
النّسخة (ع) ليس فيها كلمة "ثقة"5. 

ولكن من الواضح أن هذا لا يضرٌ بحال الرّجل بعد النصّ على 
وثاقته من قبل الشيخ (5) في فهرسته وكذا من قبل النجاشي في 
رجاله. بل قد أشاروا إلى عظيم منزلته وكونه عيناً من عيون هذه 


الطائفة. 


.5748/ رقم‎ :5 5٠ أنظر: الشيخ الطوسي: الرجال: صفحة‎ )١( 
هامش‎ :44٠ أنظر: رجال الشيخ الطوسي: تحقيق جواد القيومي: صفحة‎ )1( 


رقم ؟. 


رجال الكشي - دراسة وتحليل © 
ويَلقَبٍ بالكّشي بالفتح نسبة إلى كش وهي منطقة من نواحي 
سمرقند في آسيا الوسطى في أوزبكستان حالياء وكان للشيعة فيها 
حضور بقرينة وجود العيّاثي (المتوى "٠١‏ للهجرة) وهو أستاذ 
الكثي فيهاء وتبعه في الحضور العلمي الكشي وغيره من الأعلام. 
وأما الكلام في طبقته والمقطع الزماني الذي عاش فيه: 
فلم يسجل لنا التاريخ مع الأسف لا سنة ولادته ولا سنة وفاته. 
ولكن هناك جملة من القرائن تنفع في تحديد الفترة الزمنية التي 
عاش فيها منها: 
أولا: 
أنه بتصريح الشيخ الطوسي والنجاثي كا تقدّم كان عمن صحب 
العياشي (82): بل ومن تلامذته ومن روى عنه» والعياشي قد توفي 
سنة 7٠١‏ للهجرة أي في العقد الأخير من الغيبة الصغرى وكان 
معاصراً للكليني (25) (المتوفى 779 للهجرة) ووالد الصدوق (:2) 


(المتوفى سنة 74 للهجرة) وهي السنة التي تُسمّى بسنة تناثر النجوم» 
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وهؤلاء الأعلام من الطبقة التاسعة كما أشرنا إليهم مفصلاً في كتابنا 
طبقات الرّواة» وعليه فيكون أساتذتهم من الطبقة السابقة عليهم. 

كانا: 

أنّه قد أشار النجاشي (82) في ترجمة الكشي أنّه قد أخبره أحمد بن 
علي بن نوح وغيره عن جعفر بن محمد عنه ‏ أي عن الكشي ‏ بكتابه - 
أي كتاب الرّجال » وجعفر بن محمّد هذا هو ابن قولويه القمّي (:8) 
صاحب كامل الزيارات و(المتوفى سنة 777 للهجرة) وهو من الطبقة 
العاشرة» فيكون الكشي قد عاش قبل هذا الزمان ولو بقليل. 

ثالثاً: 

أن الشيخ الطومي () صرّح في فهرسته أن كتاب الكثي في 
الرّجال قد أخبره به جماعة عن أبي محمّد التلعكبري عن الكشي, وهذا 
يعني أنْ هارون بن موسى التلعكبري تمن روى عن الكثبي فيكون من 
طبقة تلامذته» والتلعكبري (توق سنة 865 للهجرة) فهو من الطبقة 


العاشرة أيضاًء وعليه فأستاذه الكثى عاش قبل هذا الزمان. 
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فتحصّل مما تقدّم: 

أن الكشي أدرك شطراً من الغيبة الصغرى وما بعدها بقرينة ما 

ونديمكن القول: 

أن فترة نشاطه العلمي هو النّصف الأول من القرن الرّابع 
الهجريء ولم يشار إلى وجود أكثر من كتابه الرّجالي هذا. 

ولكن: مع ذلك فقد قبل في سنة وفاته وجوه: 

الوجه الأول: 

ما ذكره في هداية العارفين من أَنَّه توفي سنة 797 للهجرة". 

ولكن من الواضح أنْ هذا ليس بصحيحء بل بعيد جداً بحساب 
الاحتمالات» والوجه في بعده عه الطوسي (55) في 
فهرسته أن أبي محمّد التلعكبري -وهو هارون بن موسى التلعكبري- 


من أخبره بكتابه - أي كتاب الكشي - عن طريق جماعة عن 


(6 انكل واي النارقن: اله الفا 0 
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التلعكبريء والتلعكبري هذا توفي سنة 85 للهجرة» وهذا يعني أَنّه 
لو كان الكثي قد توفي سنة 717 للهجرة لكان التلعكبري قد عَمَّر 
6+ شنة تل أكتر من 1١‏ بعشرة أ وعشرين سنة؛ ذلك لآن تحمل 
الرواية عادةً ما يبدأ بعد أو ما يقرب سنّ العشرين» ولم يذكر أهل 
الرّجال أنَ التلعكبري من عَمَّر طويلاً. 

الوجه الثاني: 

ما ذكره صاحب مستدرك سفينة البحار من أنه توق سنة 77/8 
للهجرة". 

وهذا الوجه وإن كان ممكناً في نفسه ولكن يبعده كذلك رواية 
التلعكبري عنه؛ وذلك لأنْ هذا يعني وفاة التلعكبري بعد وفاة أستاذه 
بحدود سنّة عقودء ولو كان الأمر كذلك لأشير إليه في كتب الرّجال 


والتراجم لعدم معهودية مثل ذلك في التّراجم. 


.1١9 أنظر: مستدرك سفينة البحار: الجزء التاسع: صفحة‎ )١( 
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الوجه الثالث: 

ما ذكره الزركلي في الأعلام من أَنّهِ توفي سنة 1٠‏ للهجرة. أي 
سنة 90١‏ للميلاد”. 

ولعل هذا الوجه هو الأقرب بحساب الاحتالات» خصوصاً 
بملاحظة من روى عنهم الكثي كالعياشي (المتوق سنة "٠١‏ 
هجرياً). وملاحظة كذلك من روى عن الكشي كإبن قولويه (المتوقى 
4" للهجرة)؛ وكذلك التلعكبري (المتوق سنة 86” للهجرة)» 
واختار هذا القول بل استقربه واستصوبه جمع من المعاصرين ممن 
حقق كتات الثيار معرفة لجال 


.81١ أنظر: الزركلي: الأعلام: الجزء السادس: صفحة‎ )١( 
أنظر: الشيخ الطوسي: اختيار معرفة الرجال: الجزء الأول: مقدمة التحقيق‎ )1( 
.7”5 للشيخ محمد جاسم المالجدي: صفحة‎ 
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نعم لم يكن الكشي مقتصراً في التّلمذة على يد العياشي فقط» بل 
كان له دائرة واسعة من المشايخ من روى عنهم وهم أكثر من خمسين 
رجلا منهم: 

١‏ -آدم بن محمد القلسي البلخي". 

؟ -إبراهيم بن علي الكوفي السَمرقندي”". 

*- إبراهيم بن محمّد بن العبّاس الخْتّلي”. 

4 -إبراهيم بن مختار بن محمد”*. 


4 - إبراهيم بن نُصَير الكشي". 


2475 3” 47 أنظر: اختيار معرفة الرجال: الطوسي: الأحاديث‎ )١( 
وغتر18 ]شيع لكلف من فين البذى والوسزيانة:‎ 

(1) أنظر: اختيار معرفة الرجال: الطوسي: الأحاديث /4 24 507. 

() أنظر: اختيار معرفة الرجال: الطوسي: الأحاديث "ا 3٠7‏ 0718 لال 
وقاة 

(5) أنظر: الطوسي: اختيار معرفة الرجال: الحديث 415. 

(0) أنظر: الطوسي: اختيار معرفة الرجال: الأحاديث 5 217 25١:60 4١‏ 


وغيرها. 
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5 - إبراهيم الورّاق السّمرقندي". 

لادابو اللسين بن أن ظاهرة». 

8خ أبو سعية ابن سلبان©: 

9 - أبو عمرو بن عبد العزيزا". 

٠‏ -أبو محمد الشامي الدّمشقي". 

وين إبراهيو التساق أب 

7 -أحمد بن إبراهيم القرشي أبو جعفر". 


أحمد بن على القمّى السَلول الشّقران". 


(1) أنظر: الطوسي: اختيار معرفة الرجال: الحديث .48١‏ 

(1) أنظر: الطوسي: اختيار معرفة الرجال: الحديث ./1/١‏ 

() أنظر: الطوسي: اختيار معرفة الرجال: الحديث /54. 

(4) انظرة اخهارعرقة الرجال لخديف 

(5) أنظر: الطومي: اختيار معرفة الرجال: الأحاديث 0577 1431. 
(5) أنظر: الطوسي: اختيار معرفة الرجال: الحديث .١١54‏ 

(0) أنظر: الطوسي: اختيار معرفة الرجال: الحديث .1/١6‏ 


(8) أنظر: الطوسى: اختيار معرفة الرجال: الأحاديث 259 44: .١١980‏ 


© رجال الكشى - دراسة وتحليل 
5 -أحمد بن علي بن كلثوم السّرخسبي". 
6 أحمد بن محمّد الخالدي أبو الحسن". 
7 أحمد بن منصور المُّزاعي”. 
١١‏ _أحمد بن يعقوب أبو عل البَيهقى*. 
9 _جعفر بن أحمد بن أيّوبٍ السَّمرقندي". 
١٠-_جعفر‏ بن محمّد أبو عبد الله الرّازي الخواري”". 


١١‏ _جعفر بن محمد بن معروف". 


.1١41 001١85 2٠١18 أنظر: اختيار معرفة الرجال: الطومي: الأحاديث‎ )١( 
. 41/1 أنظر: الطوسي: اختيار معرفة الرجال: الحديث‎ )1( 

() أنظر: الطوسي: اختيار معرفة الرجال: الأحاديث 21/١5‏ 5 17. 

(5) أنظر: الطوسي: اختيار معرفة الرجال: الحديث .٠١78‏ 

(0) أنظر: الطوسي: اختيار معرفة الرجال: الأحاديث لاء "011 037371 /717. 
(5) أنظر: الطوسي: اختيار معرفة الرجال: الأحاديث 2377 147. 

(0) أنظر: الطوسي: اختيار معرفة الرجال: الحديث 55 . 


(8) أنظر: الطومبى: اختيار معرفة الرجال: الأحاديث 07 51:5 44. 
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حسين بن الحسن بن بندار القمّي". 
7 حمدان بن أحمد أبو جعفر القلنسبي". 
5 > - خالد بن أحمد أبو صالح”. 
05 خلف بن حماد» أبو صالح الكشي". 
7 خلف بن محمّد الملقّب بالمنان الكشي©. 
عبد الله بن محمد التخعي الشافعي السمرقندي”. 


عبد الله بن حمّد بن خالد الطيالسبى". 


0318 201178 211١ أنظر: الطوسي: اختيار معرفة الرجال: الأحاديث‎ )١( 
0 

(1) أنظر: الطوسي: اختيار معرفة الرجال: الأحاديث 5754 397 لادلاء 
4 . 

() أنظر: الطوسي: اختيار معرفة الرجال: الحديث .٠١1/5‏ 

(5) أنظر: الطوسي: اختيار معرفة الرجال: الأحاديث 79/504 89١‏ 5540 . 
(5) أنظر: الطوسي: اختيار معرفة الرجال: رقم 057 57 235 56. 

(5) أنظر: الطوسي: اختيار معرفة الرجال: الحديث /1117. 


() أنظرة الطوبى : اتنيان معرفة الرجال: الكتحاديك زع جم 
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4 عثان بن حامد الكثي". 
الادضاو ون الس 
"١‏ -علي بن محمد بن قتيبة النيسابوري". 
؟١‏ علي بن يزداد الصائغ الجرجاني". 
عمرو بن علي التفليسي أبو الحسن”“. 
5" محمّد بن إبراهيم أبو عبد الله". 
0 محمد بن أبي عوف البخاري”. 


ود ددرن شاذان: كني ليده 


21994 2198 2178 أنظر: الطوسي: اختيار معرفة الرجال: الأحاديث‎ )١( 
0 

(1) أنظر: الطوسي: اختيار معرفة الرجال: الأحاديث 044 01/. 

() أنظر: الطوسي: اختيار معرفة الرجال: الأحاديث 78215 07:04. 

(5) أنظر: الطوسي: اختيار معرفة الرجال: الحديث .٠١9‏ 

(5) أنظر: الطومي: اختيار معرفة الرجال: الحديث 50. 

(5) أنظر: الطوسي: اختيار معرفة الرجال: الأحاديث 4/ء 5 277 577 . 


(/) أنظر؟ الطوسى: اعسان شترقة الرعال: الكحاديك 22654 لله 
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دين نافيل التتدقى الجمالورئ": 

4 عمد بن بحر الكرمان الذّهني الترمسابري": 
عو و 

امعتوين اين الال 

١‏ - محمد بن الحسن بن بندار القمّيء قال: وجنات ببخطهة, 
ال قدي اشيى اكد 


ا محمد بن الحسين بن أحمد الفارسي”. 


(1) أنظر: اختيار معرفة الرجال: الطوسي: الحديث 508 . 

(1) أنظر: الطومي: اختيار معرفة الرجال: الأحاديث 2117 218 80 2111. 
() أنظر: الطومي: اختيار معرفة الرجال: الحديث 718. 

(5) أنظر: الطوسي: اختيار معرفة الرجال: الحديث ./7١‏ 

(5) أنظر: الطومي: اختيار معرفة الرجال: الأحاديث 2171/2886 017. 

(5) أنظر: الطوسي: اختيار معرفة الرجال: الأحاديث 2707 07*47 /401. 

(0) أنظر: الطوسي: اختيار معرفة الرجال: الأحاديث 2178 21948 21994 
م 


(6) نظن الطوسية اعساو شترفة الخال الحديت 91 
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5 - محمد بن الحسين بن محمّد ال هروي". 
- محمّد بن رشيدء أبو سعيد الحروي". 
1 محمد بن سعد بن مزيد الكثى”. 
4 - محمد بن علي بن قاسم بن أبي حمزة القمّي". 
محمد بن قولويه القمى©. 
4 - محمد بن مسعود العياشي السمرقندي”. 
٠١‏ _محمد بن يحيى الفارسي". 


١‏ 0 - نصر بن الصباح البلخي”". 


.1١7/821١717/ أنظر: الطوسي: اختيار معرفة الرجال: الحديث‎ )١( 

(1) أنظر: الطوسي: اختيار معرفة الرجال: الحديث 007. 

(8) أنظر: الطومي: اختيار معرفة الرجال: الأحاديث 037 58 لاه 2٠١91‏ 
1 

(5) أنظر: الطوسي: اختيار معرفة الرجال: الأحاديث 019/09 .1١6١‏ 

(8) انطو كسار معرفةلرسكال؟ للجاديف حم ال ناا ااه 

(5) أنظر: الطوسي: اختيار معرفة الرجال: الأحاديث 4 215:45 77. 


(/9) انر الطوسى: اسان مغرفة الرحال: لخدي 451 
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وأمَا الحديث عن تلامذته ومن روى عنه فمنهم: 

| جعفر بن محمد بن قولويه صاحب كتاب كامل الزيارات‎ ١ 
في طريق النجاثي إلى الكشي”. وإلى جعفر بن محمد بن أيُوب‎ 
السمرقندي”. وفي ترجمة الحسن بن علي بن أب حمزة البطائني”*» وفي‎ 
ترجمة نصر بن صباح البلخي".‎ 

؟-حيدوبن عمد بن تعيم السمرقنديء ذكره الشتيخ في ترججديةة: 

هارون بن موسى التلعكبري كما في طريق الشيخ الطوسي في 


الفهرست إليه”» وكذا هو مذكور في عِدَّة من الإجازات”". 


.4 5 »57 28 أنظر: الطوسي: اختيار معرفة الرجال: الأحاديث‎ )١( 

() أنظر: النجاشي: فهرست أسماء مصنفي الشيعة: صفحة 7لا"!: رقم .1١14‏ 
(9) أنظر: النجاشي: فهرست أسماء مصنفي الشيعة: صفحة :17١‏ رقم .9١‏ 
(5) أنظر: النجاشي: فهرست أسماء مصنفي الشيعة: صفحة 7 ؟: رقم 7/. 

(5) أنظر: النجائي: فهرست أسماء مصنفي الشيعة: صفحة ”: رقم 8. 

(1) أنظر: الشيخ الطوسي: الفهرست: صفحة 217١‏ والرجال: صفحة .57١‏ 
(0) أنظر: الشيخ الطوسي: الفهرست: صفحة :7١1/‏ رقم 515. 


2 ( رجال الكشي - دراسة وتحليل 

وأمًا الكلام في المقام الثاني: 

فيقع في اسم الكتاب الأصلي واسم ما وصلنا منه: 

أمنَا الكلام في مقام تسمية الكتاب الأصل فقد ظهرت عِدّة 
أقوال: 

القول الأول: 

أن الكتاب الأصلى الذى هو للكثى كان اسمه (معرفة 
الرجال). 

وقد أشار إلى ذلك الشيخ الطوسي () في فهرست كتب الشيعة 
وأصوهم في ترجمة أحمد بن داوود بن سعيد المّزاري حينم| سرد أسماء 
كتبه فقال: كتاب في نكاح النسوان ذكره الكشي في كتابه معرفة 
(9) انق بحار الأنوار: المجلسبى: جزء 1 :٠١‏ صفحة 575: والجزء :٠1١8‏ 
صفحة 3٠٠١‏ و1504: وجزء ٠١9‏ : صفحة لاء وانظر: ساء المقال: الجزء الأول: 
صفحة 594. ورجال الكثى: اختيار معرفة الرجال: تحقيق الشيخ جواد 


القيومي: صفحة »175-١١‏ والطوسي: فهرست كتب الشيعة وأصوطهم: صفحة 


.٠٠١ مقر:41١-48‎ 
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الرجال"» وبذلك أيضاً سّاه ابن شه رآشوب (المتوفى 5848 للهجرة) 
في كتابه مناقب آل أبي طالب". 

وعما يمكن أن يعضد هذا القول: 

أن الشيخ الطوسي () حين| اختار من الكتاب سمّى مختاره 
"اختيار معرفة الرّجال" الذي يظهر أنه على نسق اسم الكتاب الأصلي 


6 


:8١-/8٠١ أنظر: الشيخ الطوسي: فهرست كتب الشيعة وأصولهم: صفحة‎ )١( 


رقم .٠١١‏ 
(؟) أنظر: ابن شه رآشوب: مناق ب آل أي طالب: الجزء النالك: صفحة ١لا:‏ 
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القول الثاني: 

أنْ اسم الكتاب '"'معرفة الناقلين". 

القول الثالث: 

أن اسم الكتاب "معرفة الناقلين عن الآئمّة الصادقين" 

وبذلك سياه ابن شه رآشوب في معالم العلماء”» ولعلّه من جهة أن 
الغرض من الكتاب إِنّْا هو معرفة الرّواة الناقلين للحديث الشريف 
عن الآئمّة الملعصومين (+22). فبذلك يطابق العنوان المعنون كما هو 
واضح. 

القول الرابع: 

أن اسم الكتاب "'كتاب الكثي" 

كا هو ظاهر كلمات السيّد ابن طاووس () (المتوفى سنة 71/7 
للهجرة)»؛ وكذلك هو ظاهر كلمات الشيخ حسن بن زين الدين 


صاحب المعالم (:52) (المتوفى ٠١١١‏ للهجرة) في بداية كتاب التحرير 


)١(‏ أنظر: ابن شه رآشوب: معالم العلماء: صفحة د1. 
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الطاووسي". 

والظاهر أن الأقرب هو القول الأول؛ وذلك لتناسق مختار الشيخ 
الطوسي (:52) مع العنوان الأصلي للكتاب» وهو عادةً ما يجري عليه 
أصحاب المختصرات والمختارات ممن يقومون باستلال بعض الكتاب 
أو بعض الفصول من كتاب كبير لغاية وأخرى. 

ويعضده: 

أن العلامة المجلسي (طَيةُ) (المتوفى ١١١١‏ للهجرة) في أوائل 
كتابه بحار الأنوار حين) قام بتعداد الكتب التي أخذ عنها موسوعته 
الرّوائية ذكر كلاماً يقتضي كون اسم كتاب الكشى هو معرفة 
الرّجال”» خصوصاً أنه م يُنقَل للكشي كتاب آخر غيره. 

وأمّا اسم الكتاب الذي اختاره الشيخ الطومي () من كتاب 


)١(‏ أنظر: التحرير الطاووسي: تحقيق فاضل الجواهري: صفحة 4 0: مقدمة 
المؤلف. 

(؟) أنظر: العلامة المجلسي: بحار الأنوار: الجزء الأول: الصفحة :١15‏ باب 
هناو الكان: 
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الكشي فهو اختيار معرفة الرّجال ى) هو المعروف والمشهورء وم يذكّر 
له عنوان ار 

ويعضده: 

ما نقله السيّد علي بن طاووس (المتوفى 115 للهجرة) في كتاب 
فرج المهموم عن نسخة من هذا الكتاب قد كُيب فيها بخط الشيخ 
الطومي (5) نفسه بأن هذه الأخبار اختصرتها من كتاب الرّجال 
لأبي عمرو محمّد بن عبد العزيز واخترت ما فيها”"» وما أورده الشيخ 


الطوسي نفسه في فهرسته في ترجمته لنفسه وتعداده لكتبه". 


.170 أنظر: ابن طاووس: فرج المهموم: صفحة‎ )١( 
أنظر: الشيخ الطوسي: فهرست كتب الشيعة وأصوطهم: صفحة 147: رقم‎ )1( 


15ل. 
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المقام الثالث: 

يقع الكلام في الحديث عن رجال الكشى من عِدَّة جهات: 

الجهة الأولى : 

فى الحديث عن المسيرة التاريخية للكتاب: 

وَلِد الكتاب على يد مؤلفه في النصف الأول من القرن الرابع 
واضح.ء ومن ثم انتقل في النصف الثاني من القرن الرابع إلى يد جمع 
منهم جعفر بن محمد بن قولويه (عال) صاحب كتاب كامل الزيارات 
(المتوقى سنة 68" أو 594 هجرياً) بقرينة نقل النجاشي لكتاب 

وكذلك في نفس تلك الفترة كان مع هارون بن موسى التلعكبري 
(المتوفى سنة 75 للهجرة)» وذلك بقرينة وقوع الرّجل في طريق 
الشيخ الطوسي في طريقه إلى كتاب الكثي كا صرّح بذلك في 


.1١1/ أنظر: النجاشي: فهرست أسماء مصنفي الشيعة: صفحة الاا: رقم‎ )١( 
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الفهرست". 

ومن ثمٌّ صار في عهدة جماعةٍ مما يدل على انتشاره بعد فترة 
التلعكبري وابن قولويه» والظاهر أَئَّها فترة الطبقة الحادية عشر كطبقة 
الشيخ المفيد (:2) وأضرابه» والظاهر أنْ الكتاب أخذ بالانتشار في 
تلك الفترة من جهة وروده لحاضرة علميةٍ كبيرة وهي بغداد» والتي 
كانت مُْدَهرةَ علمياً في تلك الفترة وهي فترة حكم البويبيين. 

ومن ثم وصل إلى الطبقة الثانية عشر وهي طبقة الشيخ الطومي 
() (المتوفى 55١‏ للهجرة) والنجاشي (:8) (المتوفى 15٠‏ للهجرة). 
وهذه مرحلةٌ مهمةٌ في تاريخ الكتاب حيث قام الشيخ الطومي (:2) 


لدواع -سيآتي التعرّض لا- باختصاره وإملائه على طلبته في يوم 


ع و 


الثلاثاء السادس والعشرين من شهر صفر سنة ست وحمسين 
وأربعاتئة هجرية في المشهد الشريف المقدس الغروي على ساكنه 
السلام حيث قال: 


)١(‏ أنظر: الشيخ الطوسي: فهرست كتب الشيعة وأصوهم: صفحة :7١1/‏ رقم 


.115 
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هذه الأخبار اختصرتها من كتاب الرّجال لأبي عمرو محمّد بن 
عمرو بن عبد العزيزء واخترت ما فيها أقول أنا فانظّر قوله واخترت 
ما فيها". 

ولكن مع الأسف هذه العبارة للسيّد علي بن طاووس لم تصل 
إلينا في ما وصل إلينا من كتاب اختيار معرفة الرّجالء فإنَّ الكتات 
الذي بأيدينا لو نظرت فيه لوجدته يخلو من أي مقدمة تُشِير إلى داعي 
الاختصار والاختيار أو إلى طريقة الشيخ الطوسي ني ذلك الاختصار 
والاختيار» وما هي المعايير التي وضعها أو الأهداف والغايات من 
وراء ذلك الاختصار والاختيار» وكذلك صحة أو عدم صحة ما نقله 
السيّد علي بن طاووس في شروع الإملاء سنة ست وخمسين وأربعاثة. 

وعلى أي حال فإنَّ الكتاب قد اختار منه الشيخ الطوسي (20) 
مقداراً سّاه (اختيار معرفة الرّجال) -وستأتي الإشارة إليه مفصلاً- 


:وهذه النقطة لا تؤثْر كثيراً في المسيرة التاريخية للكتاب. 


.171- ١1١ أنظر: علي بن طاووس: فرج المهموم: الصفحة‎ )١( 
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والمهمٌ في هذه المرحلة هي الإشارة إلى عِدَّة ملاحظات: 

الملاحظة الأولى: 

أن الشيخ الطوسي اختار من كتاب الكشي قسماً منه» ومن 
الواضح أن هذا القسم المختار بمعية نسبته إلى الشيخ الطومي قد دفع 
باتجاه انتشاره والاعتماد عليه» وذلك للكانة الشيخ الطومي (25) 
وكثرة تلامذته ووجوده في الحواضر العلمية. 

الملاحظة الثانية: 

أن هذا الاختصار أدَى بشكل أو بآخر إلى قلّة الاهتمام بالكتاب 
الأصلي للكشي, وهذه نعتقد أنه نتيجةٌ طبيعيةٌ» وها أمثلتها المتعدّدة في 
التاريخ» فعلى سبيل المثال: أدّى تدوين الكتب الأربعة إلى اهمال أو 
عدم الاهتمام بالصورة الكافية بالآصول الروائية الأربعائة والمحاسن 
للبرقي وغير ذلك؛ وذلك لأن طلبة العلم وجدوا في هذه الموسوعات 
الرّوائية ما ينشدونه ويروي عطشّهم بعد أن كان لابدٌ عليهم من 
تحصيل عشرات الكتب والمصتفات وما يستلزم ذلك من جهِدٍ ومالٍء 
وهو ما لم يتوفر إلا للقلّة القليلة. 
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الملاحظة الثالثة: 
الطوسيء وبالتالي فبعد مرحلة الشيخ الطوسي سيظهر عنوان جديد 
وبعد ذلك يظهر أنْ كتاب الكثبى كان موجوداً عند ابن 
شه رآشوب (المتوفى سنة /00 للهجرة)» وذلك بقرينة نقله منه مكرراً 
في كتابه مناقب آل أبي طالب”. كما نقل من كتاب الاختيار للشيخ 
الطوسبى”". ورب يذكر أحدهما في مقابل الآخر". 


وني القرن السّابع الهجري ذُكِر أنّهِ قد وقع الكتاب بيد السيّد علي 


)١(‏ أنظر: مناقب آل أبي طالب: الجزء الثالث: صفحة 21460 :37١‏ الجزء 
الرابع: صفحة /50 21 5 34 1/٠‏ 01708 515 . 

(9) انيع شوو شين ادرف لفالف ميمه 104 عتينة وم د 
الرابع: صفحة :١15‏ صفحة 770. 

(© القن امعد تقمنه اشر القاللق :من 19 وام واليد عمل زهنا 


السيستاني: قبسات من علم الرجال: الجزء الثاني: صفحة 15. 
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بن طاووس (84) (المتوق 575 هجرية) بقرينة نقله عنه في غير موضع 
من كتابه (الأمان من الأخطار) “» وإن أحتمل إرادة اختيار معرفة 
الرجال منه. 

وكذلك قيل بأنْ الكتاب كان موجوداً عند السيّد أحمد بن 
طاووس (ا) (المتوق سنة 5177 للهجرة) من جهة كونه تصِدّى 
لترتيب الكتاب وتبويبه وضمّه إلى كتب أخرى من الكتب الرّجالية 
وأسهاه ب(حل الإشكال في معرفة أحوال الرّجال) ”. 

ولكن الظاهر أَنّه لا يمكن المساعدة على هذا الكلام؛ وذلك لأنَ 
صريح كلمات السيّد أحمد بن طاووس () في مقدمة كتابه (حل 
الإشكال) -كا ينقلها صاحب المعالم في كتابه التحرير الطاووسي- أن 
مصدره كان اختيار معرفة الرّجال للشيخ الطومي» فقد قال في مقدمة 
كتابه حل الإشكال ما نصّه: 

قال السيّد (82) في أثناء خطبة الكتاب: 


9غ الأمانسين اللسطاومى اعطان) لأمشاو ولأ ران عفن ان 


() أنظر: الشيخ السبحاني: كلّيات في علم الرجال: صفحة .5١‏ 
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وقد عزمتٌ على أن أجمع في كتابي هذا أسماء الرّجال المصتفين 
وغيرهم تمن قيل فيه مدح أو قدحء وقد أل بغير ذلك من كتب خخسة: 
كتاب الرّجال لشيخنا أبي جعفر محمد بن الحسن الطوسي (رضي الله 
عنه)» وكتاب فهرست المصئفين له. وكتاب اختيار الرّجال من كتاب 
الكشي لأبي عمرو محمد بن عبد العزيز له". 

ومن الواضح أنْ صريح كلمات السيّد أحمد بن طاووس هو 
اعتماده على كتاب اختيار معرفة الرّجال للشيخ الطوسي كمصدر من 
المصادر الخمسة التي اعتمدها في كتابه حل الإشكال. 

وقيل أيضاً أن العلامة الحلّ (عاثة) (المتوقق 777 للهجرة) كان 
يمتلك كتاب الكثي» ولكن مع ذلك ظنّ أن ما ينقل عنه العلامة هو 
اختيار معرفة الرّجال للشيخ الطومي. 


(1) أنظر: التحرير الطاوومي: تحقيق فاضل الجواهري: صفحة ؟: مقدمة 
الؤلئك: 
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وأجاب عن ذلك المحقق التستري (2) في قاموس رجاله 
بالقول: 

أن هذا وهمٌ؛ بدليل أن ما نسبه إلى أصل الكثي نقله القهبانٍ عن 
اختيار معرفة الرّجال للطوسيء وبالتالي فلا يكون كلامه دليلآً على 
وصول الكتابين أحدهما رجال الكثي والآخر اختيار معرفة الرّجال 
إليه". 

ثم أنّه قد يفهّم من الشهيد الثاني (#) «(المستشهد سنة 477 
هجرياً) بمعبّة ما كي عن تعليقه على الخلاصة أنه كان لديه أصل 
كتاب الكشي مضافاً إلى اختيار معرفة الرّجال للشيخ الطومبي» حيث 
نقل قول العلامة في خالد بن جرير أنّه: 

روى الكثي عن جعفر بن أحمد بن أيوب» عن صفوان» عن 
منصورء عن أبي سلمة الحجّال قال: دخل خالد البَجِلٍ على أبي عبد 
الله (20) وأنا عنده ثم ذكر ما يدل على إيمانه. 


9 انلو الحتق الشترى > قاموس الرجال ادع الآرل: عنفيدة 5 طعة 
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ثم قال: هذا الحديث مع عدم دلالته على توثيق ولا مدح يدخله 
في الحسن سنده مجهولٌ مضطربٌء فإِنَّ الشيخ في اختياره رواه مثلما 
ذكره المصتف. وفي كتاب الكشي رواه عن جعفر بن أحمد. عن جعفر 
بن بشيرء عن أبي سلمة الحجّال» ومثل هذا الاضطراب والجهالة لا 

وعلّق على ذلك المحقّق التستري () في قاموس الرّجال 
بالقول: الظّاهر كونه وهماً وأنّه رأى نسخاً مختلفة من اختيار الشيخ 
فظن بعضها أصله وبعضها اختياره؛ فإنْ د نسخ الاختيار مختلفةٌ ى) يآقي 
في محمد بن إسحاق وسائر من عنون معه من البّترية والعامّية» وفي أبي 
بصير يحبى بن أب القاسم. وني يحيى الحذاء من اختلاف تُسخ ابن 
طاووس والعلامة وابن داوود مع نسخة القهباني ومنها هذا الموضع. 
فالعلامة نقله ى) رأيت والشهيد الثاني نقله ىا نقله بزعمه عن كتاب 
الكق د 


وبعد هذا التاريخ لم نجد دعوى لوجود كتاب الكشي» وما ذَكِر في 


(19) أنظرة المفقى التسترع اموس الريعال لز ء الأول مننيدة قاينه 
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وجوده عند السيّد علي بن طاووس (82) (المتوقى 575 للهجرة) فهو 
5906 وكذلك ما عند السيّد أحمد بن طاووس «() (المتوق 1/7 
للهجرة) فهو أيضاً اشتباه» وما عن كونه عند العلامة المتوق ”7 
فكذلك. وكذلك من عند الشهيد الثاني (2) (المستشهد 4535 
للهجرة). 

نعم» بقيت مسألة وجوده عند ابن شه رآشوب فهي محل كلام 
وعلى جميع التقادير فلم تكن الدواعي متوفرة لبقائه بعد زمان الشيخ 
الطوسي؛ مضافاً إلى طرو نوائب الدّهر عليه فاختفت نسخه بعد القرن 
الخامس ال هجري. 

الجهة الثانية: 

الكلام في السّمات العامة للكتاب: 

يمتاز كتاب الكشي بسماتٍ عامّةٍ متنوعةٍ بينها سماثٌ منهجية 


١ 57 8 50‏ 2 7 0 د 
وترتيبية ويمات علمية وغيرهاء ولعل من أبرز تلك السّمات: 
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السّمة الأولى: 

أنه يمثل أول جهدٍ علمي ما وصل إلينا للتعريف بالرّواةء فَإنّه 
والكانسوها فاك عدر متناف الي ول هونا زاكر ناا 
للهجرة) وابن فضّال والبرقي وآخرون كنا قد تعرضنا إليها مفصلاً في 
جملة من كتبنا كالمباحث الرّجالية وقد دققنا فيها في كتابنا مرحلة ما 
قبل الأصول الرجالية دراسةٌ وتحليل» إلا أن هذه الكتب مع الأسف 
لم تصل إلينا 

ولكنّ كتاب الكثي وإن كان المختار منه من قبل الشيخ الطومسي 
() قد وصل إلينا وهذه سمةٌ مهمّةٌّ والوجه في ذلك: 

ل سن اوس د 
المجري, وقد أخذ الكثير منه عن طريق شيخه العياشي (المتوفى حون 
للهجرة)؛ وكان العياشي نافذته وطريقه الذي عرّفه بحال جملة من 
أصحابنا المتقدمين ممن عاصروا الآتمّة المعصومين (/ ليكه)ء وقد تقدم 
لجيه ار ل ماقي نا أن أبا 
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الحسن بن فضال حيث أجابه بالقول: أمّا علي بن الحسن بن فضّال فم) 
رأيت فيمن لقيت بالعراق وناحية خراسان أفقه ولا أفضل من علي بن 
الحسن بالكوفة» ولم يكن كتاب عن الأئمّة (5) من كل صنف إلا 
وكان عندة :وكا أحفظ الناس» غين أنه كان فا يقول بعبد الله بن 
جعفر ثم بأبي الحسن (326): وكان من الثقات وذكر أن أحمد بن 
الحسن كان فطحياً أيضاً وأمًا عبد الله بن محمّد بن خالد الطيالسي في) 
علمته إلا خبّراً ثقةّ وأمّا القاسم بن هشام فقد رأيته فاضلاً خيراً 
وكان يروي عن الحسن بن محبوبء وأما محمّد بن أحمد التهدي وهو 
حمدان القَلنسسي فكوقٌ ثقةٌ فقيةٌ خيرٌء وأمًا عبد الله بن مروان فإنَ القوم 
- يعني الغلاة ‏ يمتحنون في أوقات الصلوات ولم أحضره في وقت 
صلاة وم أسمع فيه إلا خيراء وأما إبراهيم بن محمد بن فارس فهو في 
نفسه لا بأس به ولكن بعض من يروي هو عنه وأما حمّد بن يزداد 
الرّازي فلا بأس بهء وأما أبو يعقوب إسحاق بن محمد البصري فإنّه 
كان غالياً وصرت إليه إل .بغداد لأكتب عنه وسألته كتاباً أشسيخه 


فأخرج إِيّ من أحاديث المُضّل بن عمر في التفويض فلم أرغب فيه 
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فأخرج ِل أحاديث مشبحة من الثقات ورأيته فولغا بالحىامات 
المراعيش”» وكان يمسكها ويروي في فضل إمساكها أحاديث,. قال: 
وهو أحفظ من لقيته". 

ووجه اللخصوصية في هذه النقولات أنّا مباشرةً وقريبة جداًء 
وبالتالي فإِئّما وإن كانت قرينة ى) هو المختار في مدرك حجية قول 
الرّجال بنفسها كتوثيقات وتضعيفات الشيخ الطومي والنجاثي. لآ 
أن الذي يميزها عن توثيقات وتضعيفات الآخرين اكتنازها لقيمة 
احتمالية أكبر في مقام إثبات الصدور للروايات» وهذه ميزةٌ لا 
تشاركها فيها التوثيقات والتضعيفات التي وصلتنا من الأعلام 


2 


)١‏ أنظر إلى أن الام بالفتح طائر معروف والجمع حماماتء والمراعيش: جمع 
مرعش بالضم أو الفتح وهو حمام أبيض يحلق في الهواء. 
(1) أنظر: اختيار معرفة الرجال: الطوسي: صفحة 0175 01/1: الحديث 


ا 
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السمة الثانية: 

ضمّه بين طيّاته لحملةٍ كبيرة من المواقف والآراء للأئمّة 
المعصومين (850) اتجاه جملة من الفرق والتيّارات الفكرية كالغلاة 
والواقفة والفطحية والزيدية وغيرهم» وهذه المواقف قد سجّلها لنا 
الكثي في كتابه بصورة متميزقء خصوصاً مع سعة هذه الفرق 
وانتشارها والحاجة إلى بيان الموقف العملي منها. 

السّمة الثالثة: 

وهي نقله الحوادث تاريخية واجتماعية وقعت في تلك الأيام 
وموقف الأئمّة المعصومين (2540) منهاء وهي أحداثٌ كثيرةٌ ومتنوعة 
على المستوى السيامي والاجتاعي والعلمي والفكري وغيرهاء وهذه 
أيضاً يسمةٌ مهمّةٌ من سمات كتاب الكشي. 

السّمة الرّابعة: 

أن السّمة العامّة في مادة الكتاب هو الروايات عن الأئمّة 
المعصومين (85) المسندة» وإن لم يخلو الكتاب من المراسيل 
والمعلقات ومرويات الضعفاء وكذلك عن أعلام الحديث والرّجال» 
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وهذا النمط من التوثيقات والتضعيفات كان سمةٌ عامّةٌ لكتاب 
الكشي لأثْنا لم نجد هذه السّمة في توثيقات وتضعيفات الشيخ 
الطومي أو النجاثي في رجالهما والفهرست وفهرست أسماء مصئفي 
الشيعة» فعادةً ما يونّق ويضعًف الشيخ الطوسي والنجاشي ابتداءً من 
ذو أن :تسيدوا ذلك 'التوثيق والتضعيقف «سلسلة سقلك: إل سحن 
الأعلام أو أحد الآثمّة المعصومين (250). 

والظاهر أنْ طريقة النقل مع الإسناد في المنقولات كانت هي 
المنهج العام المتبع في التصنيف في تلك الأزمان كا هو الملاحظ في 
تصانيف جملة من كتب تلك المرحلة كطبقات ابن سعد وتاريخ بغداد 
وتاريخ أصفهان وغيرها. 

ويمكن أن يُضاف إلى ذلك أن المؤلف حيث أنه تعامل مع كلمات 
الأئمّة المعصومين (224) وما تمتلكه من خصوصية يُحتاج معها إلى 
أعلى درجات الإطمئنان بالصدور حذراً من نسبة شيئاً إليهم (8210) 
من دون الإطمئنان بصدوره عنهم ((2)» مما يدخل المصنف في دائرة 


: 5 5 م 2 5 
الكذب على المعصومين 820 ), وهى دائرة مذمومة جدا وتوعدت 
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الرواية الكثيرة فاعلها بإثم وعذاب, فلعل ذلك كان داع آخر للحفاظ 
عل أسانين المرؤيات :إن كانت و>ذائرة التوتيق والتعييقن: مضافاً 
إلى ما يعطيه ذلك أي التحفْظ على الأسانيد ‏ من قوةً للكتاب 
واطمئنان عند القارئ والمتلقي. 

السشّمَة النامسة: 

أن الكثشي وكذلك من أخذ عنه من أساتذةً كالعياثي وغيرهم 
عن سكو بلاذ 'ما:ؤزاء الهج وكاتوا يمثلوك امتدذاد:ودؤ اين الامامية 
في تلك الفترة في بلاد سمرقند -اوزبكستان حالياً-» ومع الحديث 
عن مشايخ الكثي وتلامذثة ومعاضرية فهذا يعظينا تصورا -َوَلو 
كان مَبدئياً- عن سعة دائرة انتشار مذهب أهل البيت (254) في تلك 
القترة» مضافاً إلى مدى نضح الحركة العلمية والفكرية في تلك 
المناطق» وهذا المؤشّر كان من المهم أنْ نجد ما يدلنا عليه خصوصاً 
مع فائدته الكبيرة في الأبحاث الفقهية والتراجم والفهارس وعلم 
التجالة 

السّمة السادسة: 
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أن المتصفّح لمختار الشيخ الطوسي من رجال الكشي يجد أنّه -مع 
الأسف الشديد- لم يتضمن في أوله خطبة للكتاب ى) تضمّنت الكتب 
الروائية والرجالية الأخرىء. بل نجد أن الكتاب يبدأ بعد البسملة 
5 4 4 3 5 ع لد 
مباشرة بسرد روايات أوها عن حمدويه بن نصير الكثشي ومن ثم غيرها 
وهذا الأمر وإن تسبب بصورةٍ واضحةٍ إلى عدم معرفة داعي 
التأليف عند الكثي أو منهجه في اختيار الروايات أو الغرض من 
الكتاب ونحو ذلك من الأمور التى عادةً ما تُستفاد من مقدمة الكتاب 
وخطبته والتي عادةً ما تأت على شكل خطبة للكتاب» ولكن مع ذلك 
فقد ذكر السيّد علي بن طاووس (لمتوفى سنة 575 للهجرة) في كتابه 
فرج المهموم ما يظهر منه وجود خطبة للشيخ الطومي ني أوائل 
كتاب اختيار جدي أبي جعفر محمّد بن الحسن الطومي (2) من كتاب 
أبي عمرو محمّد بن عمرو بن عبد العزيز الكشي ما يقتضي أن الطوسي 
كان يختار التصديق بحكم النجوم ولا ينتكر ذلك» ونحن نذكر ما 
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رُوي عنه في أول اختياره ولم ننقل الحديث بذلك عن خطه (55): فأمًا 
ما ذكرناه عنه في خطبة اختياره لكتاب الكشي فهذا لفظ ما وجدناه: 

أملى علينا الشيخ الجليل الموفق أبو جعفر محمّد بن الحسن بن علي 
الطومي (أدام الله علوه» وكان ابتداء املائه يوم الثلاثاء السادس 
والعشرين من صفر سنة ست وحمسين وأربعاثة في المشهد الشريف 
المقدس الغروي على ساكنه السلام» قال: هذه الأخبار اختصرتها من 
كتاب الرّجال لأبي عمرو محمد بن عمرو بن عبد العزيز واخترت ما 
فيهاء أقول أنا: فانظر قوله: "واخترت ما فيها"”. 

نعم» يبقى الإشكال في هذا الكلام من جهة جهالة هذا الناقل لهذا 
الإملاء ومدى وثاقته. فلاحظ. 

السّمة السابعة: 

أن الكتاب الواصل إلينا مقسم إلى ستة أجزاءٍ وبواقع ١١5١‏ 
رواية» وحيث أنْ كل راو كانت حصّته في الإشارة إليه أكثر من رواية 


فلذلك كان عدد من تُرَحِم لهم من الرّواة فيه أقل من ١١5١‏ راوء 


.11- ١10 أنظر: السيّد علي بن طاووس: فرج المهموم: صفحة‎ )١( 
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وتحديداً كان حوالي 515 راو تمن رووا عن المعصومين (224) ابتداءً 
بالنبي الأكرم (صلَّ الله عليه وآله) وانتهاءَ بالأئمّة المعصومين (/2), 
ويسرد الرّواة وأحوالهم بترتيب أقرب إلى طبقاتهم بلحاظ المعصومين 
(240) وإن أثبتت أسائهم في النسخ المحقّقة ا حالية بحسب الترتيب 
الأبجدي". 

نعمء لابدٌ من الالتفات إلى أنْ الرّوايات المتعلقة براو معين لم تكن 
قد وردت كلها تحت ترجمته بعنوانه الخاص» بل كانت منتشرة في 
مواطن متعددة من الكتاب» وهذا يستدعي استقراء الرّوايات 
لتحصيل مجموع ما ورد من روايات في الكتاب بحق الراوي الواحد. 
ولكن كثرة التحقيقات التي أجريّت على الكتاب في الآونة الأخيرة”, 


0 أنظر: الطوسي: اختيار معرفة الرجال: تحقيق الميبدي والموسويان: صفحة‎ )١( 
.55 

(1) أنظر كتحقيق محمد تقي فاضل الميبدي وأبو الفضل الموسويان» وتحقيق 
الشيخ جواد القيومي, وتحقيق الشيخ محمد جاسم الماجديء و تحقيق المصطفوي» 


وآخرون. 
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فكل هذه التحقيقات وما قدّمته من جهودٍ في هذا الباب جعل الأمر 
أسهل بكثير. 

السّمة الثامنة: 

م يقتصر المصّف في سرد رُواة الشيعة فقطء ولم يقتصر على 
التعرّض للثقات من الأصحاب والرّواة» بل كان الكتاب شاملا 
للشيعة وغير الشيعة للثقات والممدوحين والضّعفاء وغيرهم» ولكن 
الظاهر أن المناط في ذكر الراوي في الكتاب كان رواية خيرٍ وقع في 
سنده الراوي سواءٌ أكان شيعياً أو ليس بشيعي وسواءٌ كان ثقة أو 

وبناءَ على ذلك فلا يكون ذكر الراوي فيه مع عدم وضوح مذهبه 
دليلٌ على أنّه شيعي» وكذلك ذكر الرّاوي في الكتاب لا يدل على 
وثاقته؛ وذلك لعدم تعهد المصنف من عدم ذكر إلا من كان شيعياً أو 
إلا من كان من الثقات» بل روى عن شيخه العيائي الكثير والعيائي 
معروف بروايته عن الصُّعفاءء فلذلك لم يخلو كتابه من ذكرٍ للضّعفاء 
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السّمة التاسعة: 

يبتدأ الكتاب بذكر سبع روايات تنحدث عن الترغيب في حفظ 
الحديث وتعلّمه ومدح الرواة» ومن ثم تتبع ذلك أربع رواياتٍ في 
الحديث عن أصحاب أمير المؤمنين (3910) وشرطة الخميس» ومن ثمّ 
يبدأ من الرّواية الثانية عشر بالحديث عن الرّواة» ويبتدأ بسلان 
الفارسي 

والملاحظ في طريقة عرضه لتراجم الرّواة في الكتاب أنه قد يذكر 
اسم الراوي امرجم له أولاً ومن ثم يأتي بالرّوايات التي وردت 


ع 


بشأنه. 


ص 
هه 


وتارةً أخرى يعطي مؤشر لاسم الراوي الْترجَم له من خلال 
جملة من العبائر مثل "ما رُوي في". فلم يذكر اسم الراوي أو عبارة 
"فى "لأست الراوى الترجوله 

وعادةً ما تبداً الرّوايات الواردة بتعبيراتٍ معينةٍ مثل: "حدثني". 


أو "وجدت بخط فلان" أو من دون هذه ا العبائ ثر في أحيان أخرى بل 


يبتدأ باسم الرّاوي الأول فقط. 
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السَّمِة العاشرة: 

السّمة العامّة والواضحة في الأعم الأغلب من الكتاب عدم قيام 
الكثي بإبداء رأيه في موارد التوثيق والتضعيف أو قيامه بترجيح 
طائفة من الرٌّوايات المتعارضة الواردة في أحوال الرّواة على طائفة 
أخرى. بل كان غرضه الأساسي أن يتعرّض لذكر هذه الرّوايات 
وجمعها بغض النظر عن موقفه منها. 

ولكن مع ذلك فقد تعرّض لذكر بعض الشخصيات من الغلاة 
بل حتى بعض الشخصيات مجهولة الحال والهوية ىا فيها ذكره من 
روايات بشأن عبد الله بن سبأء فقد أفرد عنواناً خاصّاً به في الجزء الثاني 
من الكتاب» فقد أورد خمس روايات بشأنه وهي ممتدةٌ من الرقم ٠١7٠١‏ 
إلى الرقم 175 مع تعليق على المقام. 

مضافاً إلى ذلك: 

فإِنّه قد ذكر في بعض الأحيان في حملة من الموارد ما ظاهره إبداء 
رأيه في المبحث محل الكلام» فعلى سبيل المثال: 

ذكر في رواية ما حاصله بأنْ محمّد بن بحر غالٍ وأنَّ فضّالة ليس 


رجال الكشي - دراسة وتحليل © 
من رجال يعقوب. وهذا الحديث مزيد فيه مغيّر عن وجهه". 

ومثاله الآخر ما علّق به على الرواية رقم 580 في الُضَل بن 
عمرء فقد ذكر: حدّثني إبراهيم بن محمّد قال: حدثني سعد بن عبد الله 
القمّي قال: حدّئني أحمد بن محمد بن عيسىء عن ابن أبي عمير» عن 
الحسين بن أحمد. عن أسد بن أبي العلاء» عن هشام بن أحمر قال: 
دخلت على أبي عبد الله (391) وأنا أريد أن اسأله عن المُضّلٍ بن عمر 
وهو ني ضيعة له ني يوم شديد الحرٌ والعرق يسيل على صدره. فابتدأنٍ 
فقال: نعم والله الذي لا إله إلا هو الْمضَل بن عمر الجعفيء حبّى 
أحصيت نيّفاً وثلاثين مرّة يقولها ويكرّرهاء قال: إِنَّا هو والد بعد 
الاي 

قال الكشي: أسد بن أبي العلاء يروي الَناكير ولعل هذا الخبر إِنَّا 


وق حال انشقامة النضل قبل أن بصي خطابيا” 


انط قار موده كمال اليو انه انا وله مف ا 
(9) انظ الطومي «اههار درن الرسال عن قرع ادويق فاه عييق 


الميبدي والموسويان. 
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ومن الواضح أنْ الكثي في المقام أبدى رأيه في أسد بن أبي العلاء 
ووجّه حاله با يظهر منه توجيه ضعفه وكذلك غيرها من الموارد 
ولكنّها قليلةٌ معدودةٌ نسبياء وهذه ظاهرةٌ طبيعية فإنّه مضافاً إلى عدم 
تعهد الكشي بعدم ذكر رأيه في أحوال الرواة فعادةً ما يخرج المصنفين 
والمؤلّفين عن منهجهم في الكتاب في جملة من الموارد. 

الحهة الثالثة: 

وهو ني الحديث عن أغلاط كتاب الكشبي ومحاولة تبيين نوعها: 

قسّمت هذه الأغلاط والأخطاء إلى ثلاثة أقسام: 

القسم الأول: 

الأخطاء الفئية من ناحية وقوع التكرار وعدم مطابقة العنوان 
والمعنون وتداخل الأحاديث المتعلّقة بغيره ونحو ذلك. 

ومن غير المستبعد أن تكون هذه الأخطاء في معظمها ناشئةً من 
اختلاط أوراق الكتاب بعد تأليفه» وقد ذكر مصحح المطبوعة 


المشهدية أنْ بعض النسخ الخطية تختلف في الترتيب عرًا هو المتداول 
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ومعه يرتفع بعض الإشكالات عن الكتاب منها اتصال أحاديث محمّد 
بن سنان ومنها عدم ذكر إبراهيم بن عبادة إلى آخره... وإلى آخر ما 
ذكره". 

القسم الثاني: 

الأخطاء اللفظية ونحوها من السقط والتحريف والتصحيف 
وغير ذلك» وهذه تشكل القسم الأعظم من أخطاء الكتاب وأغلاطه. 
ولا يبعد أن بعضها كان موجوداً في النّسخة التي اعتمدها الشيخ من 
رجال الكشي, ولم تظهر له حين تحرير الاختيار؛ لأنّها لا تظهر أساساً 
إلا عند المقابلة مع نُسخة أخرى ومصدر آخرء وأن بعضها وقع من 
قلم الشيخ الطومي (55) نتيجة لعجلته الذينية على حد تعبير 
بعضهم”» وأمّا الباقي فهو من صنع الناسخين والتّقلة مع عدم الدقة 
في المقابلة. 


ومهم| يكن فاشتال جملة من مؤلفات الشيخ الحديثية والرّجالية 


انظ ]هنا ممؤفة الريا ل« المقدعة: حسفمنة 6" 


(9) نل مجمع الرجال: الجزء السادس: صفحة ١١‏ الحامش. 
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على الكثير من الأغلاط من هذا القبيل أمر معلوم؛ حتى بالغ صاحب 
الحدائق فزعم أَنّهِ قلَّم) يخلو حديث من أحاديث التهذيبين من علّة في 
المنى أى الستوةة: 


القسم الثالث: 

وهي الأخطاء المعنوية» وهي التي كانت موجودة في كتاب 
الكثشي وقد أشار إليها النجاشي بقوله: فيه أغلاطٌ كثيرة”, ولكنّها 
قليلةً في كتاب الاختيار ولا تشكّل نسبةٌ معتد بها”» هذا من جانب. 


ومن جانب آخر: 


)١(‏ أنظر: الحدائق الناظرة في أحكام العترة الطاهرة: الجزء الثالث: صفحة 
.١65‏ 

(؟) أنظر: رجال النجائي: صفحة ١/ا.‏ 

(85) انظ النه عيش رحا ايعان :ينا مع غم الرججالاتقرى العا : 


.٠١١-99 صفحة‎ 
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فقد ذُكِرت في مقام تحليل الأغلاط ونوعيتها أقوال متعدّدة 
منها: 

القول الأول: 

ما ذهب إليه جمع". ذهبوا إلى أن هذه الأغلاط التي أشار إليها 
النجاشي في فهرست أسماء مصتّفي الشيعة إِنَّا تتمثّل في تعرّض 
الكثي في كتابه إلى أسماء الرّواة من الخاصّة والعامّة» ومن ثمٌّ صحّح 
الشيخ الطومي (:52) هذا الغلط من خلال تبذيب الكتاب وحذف 


أساء الرّواة من العامّة. 


١717 أنظر: القّهباني على ما ذكر وكذلك الشيخ أبو علي الحائري المتوفى‎ )١( 
»١554 للهجرة في متتهى المقال في أحوال الرّجال: الجزء السادس: صفحة‎ 
:١١5 وكذلك المحدّث القمّي في كتاب الكُنى والألقاب: الجزء الثالث: صفحة‎ 
ظِعة السحتب.‎ 
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ويمكن المناقشة في هذا القول با حاصله: 

أنّ هذا الكلام مردودٌ نقضاً وحلاً... 

ما نقضا: 

فلوصول جملةٌ من أسماء الرّواة من العامّة في ما وصلنا من اخختيار 
معرفة الرّجال كمحمّد بن إسحاق ومحمّد بن المذكور وعمرو بن 
خالد وعمرو بن جميع وعمرو بن قيس وحفص بن غيّاث والحسين 
بن عَلوان وعبد الله بن جريج وقيس بن الرّبيع ومّسعدة بن صدقة 
وعبّاد بن صُهيب وأبي المقدام وكثير النّوى ويوسف بن بكر وآخرون. 

وأمّا حلاً: 

فلأنه لا يمكن عد التعرّض لرواة العامّة في كتب الرّجال من 
المصئفين الشيعة غلط أو أغلاط؛ لأنّه لا ينطبق معنى الغلط على مثل 
ذلك؛ وإلآ فلو كان الأمر كذلك لكانت كل أو جل كتب أصحابنا في 
الرّجال والفهرست بل حتى كتب الحديث الفقهية وغيرها فيها 
أغلاط من ناحية اشتاما على الرّواة من العامّة بشكل أو بآخر. 
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ويضاف إلى ذلك: 

أن المناط في اختيار الرّوايات من الكشي إِنَّا هي وقوع الراوي في 
أسانيد روايات وردت عن المعصومين ((25)» ومثل هذا المناط قد 
يتحقق في الرّواة العامّة والخاصّة من الإمامية والشيعة بلا فرق» 
فبحسب هذا المناط يكون ذكر الخاصّة والعامّة من الرٌّواة نتيجة 


طبيعية. 


نعم» يمكن أن يُقال: 

أنه ما دام المناط وقوع الرّاوي العامّي في سند الرٌّوايات فعليه 
يمكن أن يُقال بأَنْ من جملة الأعمال التي وقعت على الكتاب الأصلي 
حذف أساء عدد من رواة العامّة تمن لم تكن لهم علاقة بروايات 
الآئمّة (0ق8). 

وهذا الحذف وإِنْ كان محتملاً في نفسه ولكن لا شاهد عليه 
يعضده. مضافاً إلى كونه خلاف مقتضى المناط في الاختيار للرّواة» بل 
لعل تسمية ابن شه رآشوب -كا تقدّم- الكتاب في معالم العلماء أنه 


(معرفة الناقلين عن الأئمّة الصادقين (25)) مما يعضد عدم التعرّض 
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لأساء الرّواة من العامّة تمن لم يرووا عن الآئمّة المعصومين (250). 

كما أن التسمية هذه تدعم كون المناط في انتقاء واختيار من يُترجم 
لهم في الكتاب من الرواة هو نقلهم عن الأئمة الصادقين (82), 
وعليه فهذا القول مردود. 

القول الثاني: 

ما ذهب إليه العلامة محمد تقي المجلسبي الأول (5) في روضة 
لمتقين”» وأشار إليه كذلك أبو الحدى الكُلبامي (المتوفى ١16‏ 
للهجرة) في رسائله الرّجالية"' بعد نقل كلام النجاشي في المقام من أن 
الظاهر أن المراد بالأغلاط الكثيرة الروايات المتعارضة. 

ولكن يرد على ذلك الكلام: 

أن الكشي وإن قام بسرد الرٌّوايات متعارضة الدلالة بحقٌ جملة 
من الرّواة كزرارة بن أعّن ويونس بن عبد الرّحمن وغيرهم؛ ولكن من 
تمعن في منهج الكشي في رجاله يجد أنه حريص على نقل الروايات 


انظ غواضل اللحلنى اووقنه اهن الليه الفح 00 
(؟) أنظر: أبو الحدى الكلبامى: الرسائل الرّجالية: الجزء الغاق: ضصفيحة ١‏ :ث. 
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المتعلقة بأحوال الرّجال من دون في الأعم الأغلب من دون التدخل 
لترجيح طائفة على طائفة أخرى أو التعليق على دلالة إحدى الطائفتين 
أو محاولة الجمع بين هذه الطوائف المتعارضة. 

ويضاف إلى ذلك: 

أنّ هذا النمط من سرد الرّوايات المتعارضة في حقٌّ بعض الرواة 
أو الأقوال المتعارضة في حق توثيق وتضعيف لبعض الرواة كان من 
يمات المصنفين في علم الرّجال من أصحابناء فلم يكن شيء قد 
ابتدعه الكثي وكان على خلاف المنهج العلمي في الرّجالء وعليه فلا 
وجه لما ذَكِر في هذا القول. 

القول الثالث: 

ما ذهب إليه المحقق التستري () في أثناء تعرضه لترجمة محمّد 
بن عمرو بن عبد العزيز الكثي في قاموسه. حيث قال -بعد سرد ما 
ترجم له به الشيخ الطوسي والنجاشي - أَنْه: 

ومراد النجاشي من قوله: "وفيه أغلاطٌ كثيرةٌ" المراد اشتباهات 


من مصنف الكتاب لا تصحيفات النسخة.» فالغلط يُستعمل في اشتباه 
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المصنف لا الكاتبء فالقاموس كثير يقول: غلط الجوهريء ومراده 
اشتباه صاحب الصحاح. 

إلا أن الظاهر أنْ النجاثي رأى تصحيفات من النْسّاخ فتوهمها 


اشتباهات من المضئف» وقيها ما لاايتوهمه اهل فضلاً عن عال". 


والجواب عن ذلك واضح: 

فإِنَ مجرد احتمال بعد عدم وصول نسخة الأصل من رجال الكثي 
فضلاً عن وصول نسخ أخرى مستنسخة من قبل النْسّاخْ عن نسخة 
الأصل لكي يمكن الوقوف على موارد الأغلاط والاشتباهات 
وتصنيفها بكونها من المصئّف أو من النسّاخ كالتصحيف ونحو ذلك. 

وعليه: 

فتتامية هذا القول معلق على دراسةٍ واستقراء موارد الأغلاط 
والأخطاء والاشتباهات ومحاولة استبيان منشئهاء ولا يمكن الركون 


- 847 أنظر: المحقق التستري: قاموس الرّجال: الجزء التاسع: صفحة‎ )١( 
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والظاهر أنْ تلك الأغلاط كانت عبارة عن مجموعة من أغلاط 
من المصئّف والنسّاخ. وذلك لعِدّة أمور: 

الأمر الأول: 

أن الكشي روى كثيراً عن العياثي والمعروف عن العياشي كثرة 
رؤايته عن الضعفاء واعتاده المراسيل» وكل ذلك يزيد من احترالية 
الأغلاط في تراجم الرّجال ى| هو واضح. 

الآمر الثاني: 

بُعد الكشي عن مراكز تجمّع الرّواة وأصحاب المصئّفات مع 
صعوبة التنقل والاستنساخ للكتب في تلك الفترة واقتصار المكتبات 
الكبيرة على المراكز العلمية كبغداد والكوفة وقم وأضرابهاء فكل ذلك 
يرفع من احتالية الأغلاط والاشتباهات. 

فالمصّف في حال كونه في المراكز العلمية لا يُعدّم أن تقع يده على 
كتاب في مكتبة عامّة أو خاصّة أو سوق الورّاقين أو عند الأعلام 
وأصحاب المصنفات والفهارس أو من هو في حلقة علم قريب منه أو 
في مجلس علمي أو منتديات علمية وغير ذلك من مصادر المعلومة» 
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وأغلب ذلك مفقود في المناطق البعيدة عن المراكز العلمية» ومن 
الواضح أن مثل هذا الابتعاد يؤدّي إلى زيادة احتمال الأغلاط 
والاشتباهات من المصئفين. 

الأمر الثالث: 

الأغلاط الطيعية: عدن المصتفين: التن"تنشأ من السهو:والميبان 
والاشتباه والتصحيف أثناء تسجيل التراجم خصوصاً مع كثرة 
الرَوايات وتعداد أساء الرواة» وهذا طبيعى ا ويمثل نسبة لا 
بأس بها من الأغلاط في المصئّفات ومنها المصنفات الرّجالية» فإنّنا 
البشرية تُعاني من هذه المشكلة» فكيف قبل ألف عام مع ضعف 

الأمر الرّابع : 

ما هو مقتضى الأعمال العلمية المتعدّدة على الكتاب في القرون 


الأخيرة كأعمال الستنلا أحمد بن طاووس (يينة) «المتوق ا للهجرة)» 
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والشيخ حسن صاحب العالم () (المتوقى ٠١١١‏ للهجرة). والمولل 
عناية الله القهباني في القرن الحادي عشر المهجريء بل حتّى المعاصرين 
كا بدي والموسويان والمصطفوي والقيومي والماجدي وغيرهم من 
خلال إعادة ترتيب وتنسيق الكتاب وأساء الرواة وطبقاتهم 
وفهرست جملة من مطالبه وترتيب أساء الرّواة بحسب الحروف 
الأبجدية أو الإشارة إلى مجموع الروايات المتعلقة براو واحد مع تعدّد 


وتنوع أماكن وجودها وغيرها من الجهات. 
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الجهة الرابعة: 
ويقع في الحديث عن الشيخ الطوسي وكتاب رجال الكشى. 
الجهة الأولى: 
طبيعة ما قدّمه وعمله الشيخ الطوسيى لكتاب رجال الكثى. 
قدّم الشيخ الطوسي لرجال الكشي أعمال من جهات عدة منها: 
أولاً: 
حذف طبقات الرّجالء فإنّه يبدو أن كتاب الكشي كان مشتملاً 
على ذكر أصحاب الأئمّة (ٍه2 22) طبقةً فطبقة» نظير كتاب الرّجال 
للشيخ الطوميء قال النجاشي في الحسن بن علي بن فضال: لم يذكره 
أبو عمرو الكشي في رجال أبي الحسن الأول (20 ةِ) وقال: ذكره أبوق 
عمرو في أصحاب الرضا (20ةِ) خاصّة". 


1 نر رخال لساك صفح #1 ملف 5 


رجال الكشي - دراسة وتحليل © 

وقال في صفوان بن يحبى: ذكره الكثي في رجال أبي الحسن 
موسى (32)". 

وقال في الحسين بن أشكيب: 

قال الكثي في رجاله: أبي محمد الحسين بن أشكيب الَروّزي» 
وقال أيضاً: ذكره أبو عمرو في أصحاب أبي الحسن صاحب العسكر 
(40ة)”. 

وقال في محمد بن إسماعيل بن بزيع : 

قال محمد بن عمرو الكشي: كان من رجال أبي الحسن موسى 
(لة) وأدرك أبا جعفر الثاني (ل4ة)”. 

وقال في إسماعيل بن مهران: 

ذكره أبو عمرو في أصحاب الرضا (320)*. 


)انظ وال العاف منت 41 
8 وحال النمطاق ع 02 
(8) لطر وهال العاف لف 0 


(4) نفلل : رجال النجاشى: صفحة 77. 
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وقال الشيخ في كتاب الرّجال: 
لوط بن يحبى الأزديء يكنى أبا مخنف» هكذا ذكره الكشي في 
أصحاب أمير المؤمنين (20ة)» وعندي أن هذا غلط؛ لأن لوط بن 
يحبى لم يلق أمير المؤمنين (391)”, وأشار إلى ذلك في الفهرست 
وذكر( عيص بن أبي شيبة) في أصحاب الصادق (26 ةِ) وقال: 
ذكره الكثي في أصحابه (20ة". وقال مثل ذلك في محمّد بن 
وتسكانة: 
فيظهر من ذلك أن كتاب الكشي كان مشتملاً على أسماء أصحاب 
الأئمّة (25) وفق ترتيب الطبقات» فأسقط الشيخ (5) الأسماء 


المجردة عن الترحمة اكتفاءً بإيرادها في كتابه الرجالى. 


(1) أنظر وجال الطوس صقن 017 
() أنظر: فهرست كتب الشيعة وأصوهم: صفحة ./١‏ 
0 طاو وجنال اللاروى ا 1 


(4) أنظر: رجال الطومي: صفحة .7١7‏ 
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ثانيا: 

حذف أسامي الكتب والمصتفات. 

فإنّهِ يظهر أن رجال الكثي كان مشتملاً عليها ولو ني الجملة» فقد 
ذكر النجاشي في ترجمة أبي يحيى الجُرجاني ما لفظه: قال الكثبي: كان 
من أجل أصحاب الحديث ورزقه الله هذا الأمر» وصئف في الرد على 
الحّشوية تصانيف كثيرة» فمنها كتاب خلاف عمر برواية إلى آخر ما 
أورده من أسماء مصئفات الجرجاني”". 

وقد أوردها الشيخ أيضاً في كتاب الفهرست” مُشيراً في ذيل 
عبارته في كتاب الاختيار” إلا أنه اعتمد في نقلها على كتاب الكشي. 

وقال الشيخ في ترجمة داود بن أبي زيد في الفهرست: 


له كتب ذكرها الكشي وابن نديم في كتابيهما». 


انظ توجال العاف فته 8 
(5) أنظر: فهرست كتب الشيعة وأصوطم: صفحة .8١‏ 
(8) نظن ضما سعوكة الرينال اف ود 


(5) أنظر: فهرست كتب الشيعة وأصولهم: صفحة 147. 
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ولكن المذكور في مجمع الرجال الجزء الثانِ صفحة ١1/8‏ هكذا: 
له كتب ذكرها ابن النديم وذكره الكشي في كتابه. 
وعلى ذلك: 
فيمكن أن يكون اختيار الشيخ الطومي () من رجال الكثي 

متمثّلاً أيضاً في حذف ما اشتمل عليه -ولو في بعض الموارد- من ذكر 

تضانيف ارين استعناء عنها بكتات الفهرست: 
ثالثاً: 
حذف بعض الروايات المتوافقة بالمضمون. فإنّه رما كان رجال 

الكثي مشتملاً على عددٍ وافرٍ منها ى) يُلاحظ ذلك في بعض كتب 

القدماء كبصائر الدّرجات»ء فعمد الشيخ (#) إلى اختيار البعض 

وحذف البقية. 
رائغاً: 
تبذيب الكتاب من الأغلاط المعنوية فإثها قليلة في الخ 


0 


المتداولة ومعظم الأخطاء والأغلاط الموجودة إِنَّ)ا هي فنيةٌ أو لفظيةٌ 
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ونحوها ول يثبت وجودها في نُسخ الشيخ (25). 

انها 

مراجعة الرٌّوايات وتقويم بعض التصحيفات التي ترد عادةً في 
التسيواص «ولفلة كانت اميق قدي نيوان قاطن تالف امك 
تجاوزها من خلال إعادة استنساخ الكتاب ونحو ذلك من الجهود 
التي عادةً ما يقدمها المحققون للكتب المراد تحقيقها والنظر فيهاء 
ولعله كانت لدية أكثر”من نسخة فأجرئ المطابقة» .ون كان لآ شاهد 
على هذا الكلام. 

ولكن مُحتمل من جهة موقعية الشيخ الطوسي () في زمانه 
وإمكانياته المادّية والمعنوية والعلمية والّتتي تمكنه من الحصول على 
نسخةٍ أو أكثر من الكتاب من مكان أو أكثر وهو ما لا يتوفر عادة 


لغيره من الناس وهذا ما أنقذ الكتاب من الضياع والتلف والإهمال. 


انظ الدثة عون ريا السكان: يناف مع عتم الرججالاتقوى العاقن: 


.٠١ 75-1١١١ صفحة‎ 
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وأما الكلام في الجهة الثانية : 

وهي مدى دلالة اختيار وانتخاب الشيخ الطوسي () لمقدار 
معينٍ من رجال الكشي على تبنيه لذلك المقدار المتتخب والمختار 
واعتباره لديه. 

فالأصل في هذا الكلام ما فهم من كلمات السيّد علي بن طاووس 
(89) (المتوق 575 للهجرة) كا تقدّمت في فرج المهموم في معرض 
حديثه عن إملاء اختيار معرفة الرّجال وكون الابتداء كان يوم الثلاثاء 


ع2 4 


السادس والعشرين من صفر سنة ست وحمسين وأربعائة في المشهد 
الشريف المقدس الغروي حيث ورد فيها القول على لسان الشيخ 
الطوسي بانه: 

هذه الأخبار اختصرتها من كتاب الرّجال لأبي عمرو محمّد بن 
عمرو بن عبد العزيز واخترت ما فيهاء أقول أنا: فانظر قوله: 


لوعت اي 


.11- ١10 أنظر: السيّد علي بن طاووس: فرج المهموم: صفحة‎ )١( 
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ولكن يمكن المناقشة في هذا المأعى من جهات: 

الجهة الأولى: 

أن هذا التضى لأ يود فح انين أندينا ميو بات تعدا د معافة 
الرّجال فلا يعوّل عليه. 

الجهة الثانية: 

جهالة الناقل لهذا النص وبالتالي عدم إمكانية الاعتماد عليه إلا 
بعد ثبوت وثاقته. 

الحهة الثالثة: 

أَنْ مسألة الاختيار والاختصار والانتخاب من مصنّفات 
الآخرين لا تعني تبني المنقول والمختار والمتتخب والمختصر بوجه. 
وذلك لأنْ الغرض من الاختيار والانتتخاب والاختصار دواع تختلف 
عار عي الدراضي ع وان واف راف ا 1 
على أسس ومبادئ في المتبني وعادةً ما يستلزم طول نظر وإعمال الجهد 
والاجتهاد وهذا من الواضح أنه لا يرد حال الانتخاب من كتب 


ويفديد ذللف: 

عدم إعمال نظر الشيخ الطوسي في جملة من موارد الكتاب التي لا 
تسم خبل'لا يمكن أن تسمّى- ختارات» وغل سبيل للثال: 

الرّوايات المتعارضة في جملة من الرّواة من الأعلام» فبالتالي لو 
كان الشيخ الطومي (5) قد بنى على تبني هذا المختار من رجال 
الكشيى لوجب عليه إعمال نظره وترجيح طائفة من الرّوايات 
المتعارضة على الطائفة الأخرى أو الجمع بينهما وبيان طريقة الجمع 
للوصول إلى نتيجة تُتِبنَى من قبله. والذي حصل أنه ترك تلك الأخبار 
المتعارضة كما هي وبالتالي فهذا كاشف عن عدم نيّته تبني ما ورد في 
اختياره من رجال الكثي. 

فالنتيجة: 

أن الظاهر كون الشيخ الطوسي () لم يكن في وارد تبني أو عدم 


5 مختاره من رجال الكثى. 
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وأمَا الكلام في المقام الرابع : 

فيقع في الحديث عن انتساب كتاب اختيار معرفة الرّجال 
للشيخ الطومي (:55) وعدمه. 

فقد ذكِرت في المقام عِدّة وجوه: 

القسم الأول من هذه الوجوه: 

وهي الوجوه المانعة عن انتساب الكتاب للشيخ الطوسي (:2) 
ومنها: 

الوجه الأول: 

ما تقدّمت الإشارة إليه من أن هناك مقدمة في أول الكتاب اختيار 
معرفة الرّجال كما أشار إليها وسرد جزء منها السيّد علي بن طاووس 


(المتوق سنة 5515 للهجرة) في كتابه فرج المهموم مع أن المتصفح لما 


بأيدينا من الكتاب لا يجد هذه المقدمة بل الكتاب يبدأ مباشرةً بعد 
البسملة بالرواية الأولى عن حمدويه بن تُصير الكشى وهذا يدل على أن 


ما كتبه أو أملاه الشيخ الطوسي من كتاب اختيار معرفة الرّجال ليس 
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هو ما بأيدينا الآن. 


والجواب عن ذلك: 

أولا: 

أنه قد تقدّم من هذه المقدمة أن هذه المقدمة كانت في نسخة للسيّد 
ابن طاووس (2) ولعلّها كانت في نسخةٍ دون أصل الكتاب. 

وثانا: 

أنّه لعلّه قد أضيفت فيم| بعد من قبل بعض تلامذة الشيخ الطومي 
أو تمن استنسخ الكتاب, وكثيراً ما يعمد ويعمل النْسَاخ والكُتّاب 
نظرهم ويطبعون ويضيفون إضافات في أول الكتاب أو في آخره. 
وهذا معروف في الكتب والمصئفات. 

وتجدنا لذلك حين) تكلمنا عن الترضي والترحم ودلالته على 
الوثاقة من عدمه اشترطنا أن لا يكون الترضي في أول الكتاب في 
مقدمته أو في خطبته أو في آخر الكتاب؛ وذلك لأنْ هذه الموارد 
والمواضع نما يتدخل بتركيبتها وكتابتها أيدي النْسّاخ والكتاب ولعلّهم 
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يييحون لأنفسهم الحق في إضافة بعض الإضافات خصوصاً ألفاظ 
الترحٌم والترضي ونحو ذلك والألفاظ التي تكون من مناشئ أخلاقبة 


ما ذكره السيّد ابن طاووس من أن هذه المقدمة لم تكن بخط 
الشيخ الطوسي (#5) وإِنّا ما كان بخطه إِنَّا هو الكتاب دون المقدمة» 
وقد تقدمت الإشارة إلى ذلك. 

وبعبارة أخرى: 

أن هذه المقدّمة تُشِير إلى تاريخ الإملاء» وعادةً هذا مطلب يُتَبّت 
من قبل التلامذة والكتّاب والنْسّاخ للكتاب. وعادةً لا علاقة له 
بمصئف الكتاب. 

بخلاف المقدمة التي تكون كخطبة الكتاب يعرف بها المصتف 
بكتابه ومنهجه ومشايخه الذين أخذ عنهم روايات الكتاب» فتلك 
نمط آخر من المقدمات وهو غير موجود مع الأسف في اختيار معرفة 
الرّجال. 
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الوجه الثاان: 

أن هناك جملة من الموارد نقلها الأعلام عن كتاب اختيار معرفة 
الرّجال ولكنها غير موجودة فيا بين أيدينا من الكتاب» فعلى سبيل 
المثال: 

المورد الأول: 
اختيار معرفة الرّجال عن الإمام الصادق (390) عن سلان الفارسي 
(رضي الله عنه) من قصة خروج السيّدة فاطمة الزهراء (82) إلى قبر 
رسول الله (صلّ الله عليه وآله) لإنقاذ أمير المؤمنين (390) حينا 
و 
| 3 خرج من بيته”". 

وهذه الرواية غير موجودة في بين أيدينا من كتاب اختيار معرفة 


الرّجال. 


)١(‏ أنظر: المناقب: الجزء الثالث: صفحة 779: طبعة علامة: والجزء الثالث: 


صفحة :7"٠١‏ طبعة ذوي القربى. 
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المورد الثاني: 

ما رواه الميرزا محمّد الاسترآبادي في كتاب منهج المقال في تحقيق 
أحوال الرّجال" في ما وجده منسوباً إلى الشهيد الثاني (2) عن كتاب 
اختيار معرفة الرّجال عن الإمام الصادق (90ةِ) وعن عبد الله بن 
الحسن من إباء بلال الحبشي من بيعة أبي بكر لأنّه لم يستخلفه الرُسول 
الأكرم (صلّ الله عليه وآله) وارتحاله إلى الشام ووفاته بدمشق» وهذه 
الرّواية كذلك غير موجودة فيا بين أيدينا من كتاب اختيار معرفة 
الرّجال للشيخ الطوسي (:2). 

ويمكن الجواب عن هذين الموردين بها حاصله: 
أولا: 

من الواضح أن اشتباه المصنفين في تخريج مروياتهم من مصادرها 
عرض نشكا واضح عند الأعمّ الأغلب -إن لم نقل جميع - ا لصتف" 


)١(‏ أنظر: الاسترآبادي: منهج المقال في تحقيق أحوال الرجال: صفحة "لا 
وكذلك أنظر: خاتمة مستدرك الوسائل: النوري: الجزء الثالث: صفحة 789. 
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للغلط والاشتباه» وابن شه رآشوب والاسترابادي ليسوا استثناءً من 
هذه القاعدة» بل أن هذه الظاهرة موجودةٌ في عصرنا ا حالي مع وجود 
أدوات التحقيق والتدقيق ولجحانماء بل أكثر من ذلك» فقد لاحظنا جملة 
من الاشتباهات حتى عند لحان التحقيق والتدقيق في حملة من الكتب 
والمصتفات»؛ والعصمة لأهلها. 

وبالتالي فهذا الاحتمال وارد» بل أكثر من ذلك فإِنْ الاشتباه في 
المورد والموردين يكاد يكون طبيعياً بخلاف الاشتباه في موارد عديدة» 
إن يمكن أن يخدش في ضبط المصئف ودقته. 

وؤكاناً: 

بخصوص المورد الثاني الذي رواه الاسترآبادي فإِنّ روايته كانت 
بلسان ما وجده منسوباً إلى الشهيد الثاني» ومن الواضح أن هذا لسان 
التشكيك في النسبة وعدم تبنيها من قبل الاسترآبادي لعدم الإطمئنان 
إلى دقة هذه النّسبة للشهيد الثاني وبالتالي فلا تأخذ قيمةً احتماليةَ معتدٌ 
بها. 
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وثالثاً: 

أن عدم وعنو هائين ربكن فن] بين ايدينا من السمعة لاختيار 
معرفة الرّجال غاية ما يدل عليه هو طُرو السّقط والنتقص في نسختنا 
من اختيار معرفة الرّجالء وهذه الحالة موجودة في أغلب المصّفات 
القديمة» فلا يكاد كتابٌ أو موسوعةٌ تخلو من ظاهرة طرو التقص 
عليها وهذه الظاهرة لا تضرٌ باعتبار المقدار الواصل إلينا ىا هو 
واضح. 

نعم لو كان العكس وأَنْ المورد المشكوك فيه كان بنحو الزيادة 
فعندئذٍ كان ذلك مما يخدش في اعتبار المقدار الزائد» ولعلّه يمنع من 
اعتباره دون حالة طُرو النتقص كما هو واضح. 

ورابعاً: 

أن المورد والموردين لا يشكّلان نسبة معتدٌ بها في قبال ١١6١‏ 
رواية كان قد اشتمل عليها كتاب اختيار معرفة الرّجالء فعليه نسبتها 
لا تتعدئ: الواحن«الألفت وهي نسبةٌ ضئيلةٌ جداً لا قيمة لها ى) هو 
واضح بحساب الاحتالات. 
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وجاينا: 

أن المستقرأ لأحوال كتب الأعلام كالشيخ الطومي والصّدوق 
وأضرابه يجد طّرو هذه الحالة في غير مورد وأمثلتها كثيرةٌ في تلك 
الكتب فراجع. 

فالنتيحة : 

أن هذا الوجه لا يصلح للخدش بنسبة الكتاب إلى الشيخ 
الطوسي. 

الوجه الثالث: 

احتواء النسخة التي بأيدينا من الكتاب على أخطاء وأغلاط 
ل ا ل ب ا 
لها لا يحتمل عدم إقدامه على : تصحيحهاء فإذا كان الأمر كذلك لم تكن 
لنبقى: ف الكتاببوتضل"الينا:وحيث وهيلت إلينا فإن الكتات 'ليدن 
للشيخ الطوسي (25). 
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والجواب عن هذا الوجه: 
قد تقدّم -في ما تقدم- الحديث فيه عن أغلاط الكتاب وبالتالي 
فلا يصلح أن يكون وجهاً للخدش بنسبة الكتاب للشيخ الطومي 


ويُضاف إلى ذلك: 

أن الكتاب عادةً ما يمر بعِدّة مراحل من النُسخ والمقابلة» وقد 
تعرضنا في مباحثنا الرجالية في حلقتها الثانية مفصلاً لطبيعة وأقسام 
التصحيف والأخطاء والخلل الذي يرد في الرّوايات ومع الالتفات إلى 
ذلك وإلى ما تقدّم يتضح حال هذا الوجه وضعفه. 

وأما القسم الثاني: 

وهي الوجوه المثبتة لانتساب ما بأيدينا من كتاب اختيار معرفة 
الرّجال للشيخ الطوسى () فمنها: 

الوجه الأول: 


أن من نُسخ الاختيار نسخة كانت موجودة بمكتبة السيّد حسن 


الصدر بخط الشيخ نجيب الدين وأستاذه صاحب المعالم» وهي 
مكتوبة عن نسخة بخطٌ الشهيد الأول وهي منقولةٌ عن نسخة بخط 
علي بن حمزة بن محمّد بن شهريار الخازن وكان عليها تَلّك السيّد أحمد 
بن طاووس”". 

وعلي بن الخازن هذا كاتب هذه النسخة هو من أسباط الشيخ 
(89), فإن جدّه محمّد بن شهريار هو صهر الشيخ على كريمته كا 
صرّح بذلك المحقق الشيخ آقا بزرك الطهراني (55)”. 

ومن غير المحتمل أن تكون النسخة التي خطّها سبط الشيخ على 
َنبا كتاب الاختيار لجدّه من تأليف شخص آخر”. 


وهذا الوجه تام وما يمكن أن يشكل عليه من القول بِأنّه لابذ 


(1) أنظرة الذريعة إل تطتائيفةالشيمة: آقايزرك الظيراق: لكرء الأول صفحة 
56" ومستدرك الوسائل: الخاتمة: الجزء الثالث: صفحة /741. 

(1) أنظر: طبقات أعلام الشيعة: القرن السادس: صفحة 88. 

(85 انظ اليه عو رهف ايعان "سينات مع غلم الرججالاتقوى العاف 


صفحة /ا9. 
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من وجود قرينةٍ أو شاهدٍ أو مؤيدٍ على اعتقاد الناسخ لها بكونها للشيخ 
الطوسي (5) فهو موجودء وهو نفس كون المستسخ لها من أسباط 
الشيخ الطوسي (55)» فإِنّه عادة -بل في الأعم الأغلب- بهتمٌ الناس 
كثيراً بكتب آبائهم وأجدادهم ويبذلون الجهد الكبير والمال في سبيل 
الحصول على نُسخ من كتب ذويهم لأنّه تراث خاصٌ بالعائلة أولاً 
وبالذات مقارنة مع ما يمكن أن يبذله الآخرون في تحصيل نسخة 
منهاء وهذا الوجه كافٍ للاطمئنان بأنْ علي بن الخازن كان مطمئناً 
بشكل أو بآخر بنسبة الكتاب إلى جدّه فاستنسخه. 

الوجه الثاني: 

أن من نُسخ كتاب الاختيار أيضاً نسخة في مكتبة كلّية الآداب 
بجامعة طهران مقابلةَ بنسخة مقروءة على السيّد أحمد بن طاووس 
وعليها كتابة بالمقابلة بنسخة الأصل التي بخط الشيخ". 


غلك أن نسحة الأصل كانت موجودة لدق: السيد عل بخ 


61 انكل رفوه احا سكيف الم لس 
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اووس © وننذو أنه فك راغا اوه السين المدديرن طاووين أيضياء 
فقد ذكر المحقق الداماد (:) في تعليقته على رجال الكشي ما لفظه: 

في أكثر التّسخ العتيقة عن علي بن سُويد المّسائي بفتح النون قبل 
السين والهمزة بعد الألف. وهو المروي عن السيّد جمال الدّين أحمد بن 
طاووس (قدّس الله نفسه الزكية»» وقد كتب بخطّه ‏ يعني بخط 
الشيخ أبي جعفر الطوسي - في كتاب الاختيار من كتاب الكثبي وهو 
هذا الكتاب”. 

ودلالة هذا الوجه على ثبوت نسبة ما بأيدينا من الكتاب إلى 
الشيخ الطومبي واضح. 

الوجه الثالث: 


أن كتاب الاختيار للشيخ أحد مصادر السيّد أحمد بن طاووس في 


. 178 واليقين: صفحة‎ 21٠0 أنظر: فرج المهموم: صفحة‎ )١( 
(؟) أنظر: اختيار معرفة الرجال مع تعليقة السيّد الداماد: الجزء الأول: صفحة‎ 
لا والسيّد محمد رضا السيستاني: قبسات من علم الرجال: الجزء الثان: صفحة‎ 


/ا48-1. 
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كتابه حل الإشكال ىا صرّح بذلك في مقدمته", وله إليه طريق كى) 
نصّ على ذلك أيضاء وطريقه صحيح يُعلّم من إجازات البحار". 
وكتاب حل الإشكال وإن كان مفقوداً في هذه الأعصار إلآ أنه 
كان موجوداً بخط ابن طاووس لدى صاحب العالم (:7)» وقد انتزع 
منه خصوص ما اقتبسه السيّد من كتاب الاختيار وستاه التحرير 
الطاوومي, وتوجد نسخةٌ من هذا الكتاب بخطه الشريف في بعض 
المكتبات العامّة إلى اليوم”» وقد طبع قبل عِدّة سنوات وعند تطبيق ما 
ورد فيه مع كتاب الاختيار المتداول بين المتأخرين يظهر بوضوح أن 
نسخة السيد ابن طاووس من كتاب الاختيار لم تكن تختلف عن 


)١(‏ أنظر: التحرير الطاووسي: صفحة 6؟. 
03 انقو شار الوزن النايكة الدون غبار الامة الأظيات للد رةه 
ماع 314 


0 انكل سه الحرير اللا روس مس14 الور 
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النسخة المتداولة بِسىءٍ يعتد به فلاحظ". 


وهذا الوجه في نفسه جيّدٌء ولكن مع ذلك قد يعترض عليه 
بالقول: 

أن الإجازات العامّة والطرق العامّة للمتأخرين إِنَّا كانت تبركية 
ولم تكن مقرونة بالقراءة أو السماع أو الإملاء مع مناولة نسخة خاصّة» 
فبالتالي لا ينفع هذا الوجه في إثبات صحة نسبة الكتاب إلى الشيخ 
الطوسي. 

ويمكن الإجابة عن هذا الاعتراض بالقول: 
أولا: 

أنه وإن كان الصحيح أن الإجازات العامّة والطرق العامّة 
للمتأخُرين طرق تبرّكية وليست مقرونة بالمناولة والقراءة أو السماع 
ونحو ذلك من طرق تحمّل الرواية المعتبرة ولكن في المقام 


(0) انظ انيه عد ريا السكان :ينا مع عتم الرججالاتقوى العاقن: 


صفحة 45-/91. 
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الخصوصية الأولى: 

أن تبركية الإجازات والطرق العامّة تشتدٌ وضوحاً مع طول 
الفترة التي تفصلها عن المتقدمين كالشيخ الطومي «المتوق 67١‏ 
للهجرة»» والنجاثئي (المتوق 55٠‏ للهجرة)» وأضرابهم ممن عاشوا 
في القرن الخامس الحجري بل أدركوا النصف الثاني منه مقارنة 
بالعلامة المجلمبي صاحب البحار (2) (المتوفى ١١١١‏ للهجرية)» أو 
الحرّ العاملي (:) (المتوفى 5 ١٠١١‏ للهجرة)» وبفارق زمني يقترب من 
ستة قرون وهذا واضح بلا شبهة. 

وأمّا مع قصر هذا الفاصل الزمني مع المتقدمين كالقرنين مثلاً ىا 
هو حال مع السيّد أحمد بن طاووس (المتوفى سنة 7177 هجرياً). أو 
السيّد علي بن طاووس (المتوقى 575 للهجرة)» فاحتمال ورود النسخ 
الأصلية لمؤلفات المتقدمين أو النسخ المطابقة معها وارد وموجود 
ويمكن أن يحصل عليه مثل هؤلاء الأعلام. 
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الخصوصية الثانية: 

أن السيّد أحمد والسيّد علي ابنا طاووس كانت لديهم مكتبةٌ كبيرةٌ 
لؤلّفات أصحابنا في الحلّة في تلك الفترة» وكان لهم نفوذ اجتماعي 
وعلاقات كثيرة مع الأعيان والوجهاءء وهذا يعطيهم فرصة الحصول 
على نُسخ الكتب بصورة أيسر مقارنة بالآخرين. 

وكا 

أنه مع الإغماض عنًا تقدم والتسليم بكونها إجازات وطرق عامّة 
تبركية تخلو من مناولة نسخة أصلية للكتاب فيبقى هذا الوجه يحمل 
قيمةً احتماليةَ معينةة يمكن أن تضاف إلى ما تحمله الوجوه الأخرى من 
قيم احتالية للوصول إلى الاطمئنان بنسبة ما بأيدينا من كتاب 
الاختيار للشيخ الطوسي. 

وثالثاً: 

أن قرّة هذه القرينة تكمن في مطابقة ما ورد فيه مع كتاب الاختبار 
المنداول بين المتأخرين وظهور المطابقة وعدم الاختلاف بشئ يعتدٌ به 


فان هذا هن .الن شل القدننة فمنيا الكسوالة دين اله 
/ هو الذي ب ينة قي ية اح 


يمكن أن تنضمٌ إلى باقي القرائن الأخرى لتشكل بمجموعها بناءً 
للاطمئنان بكون ما بأيدينا من نسخة اختيار معرفة الرّجال هو من 
تأليف الشيخ الطومي (25). 

الوجه الرابع: 

أنَّ هناك نسخةٌ من الجزء الأول من كتاب الاختيار موجودٌ في 
المكتبة الوطنية بطهران وهي مصحّحةٌ بخط الشهيد الأول (25)» وقد 
ذكر بآخرها بخطه الشريف ما يلي: 

بلغت المقابلة بهذا الجزء من أوله إلى آخره بنسخة الأصلي بخط 
الشيخ السعيد أبي جعفر الطومي (رضي الله عنه)؛ كتب أيضاً: بلغ 
مقابلة وتصحيحاً بحسب الجهد والطاقة إلا ما زاغ عنه البصر وحسر 
عنه النظر بالنسخة المنقول منها إلى آخره. إلى أن قال: بيده الجانية محمّد 
بن مكمي العاملي لطف الله به يا ربٌ العالمين. 


ومثل هذا بمعية الاطلاع عليها يحسم النزاع في كون رجال 
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الكثي الموجود بأيدينا هو اختيار الشيخ (5) أو لا". 

الوجه الخامس: 

أن الشيخ الطوسي () في فهرسته حين) ترجم لنفسه عَدَ كتاب 
اختيار الرّجال في عداد مصنفاته ومؤلفاته”. 

وبمعية عدم ذكر هذا العنوان ونسبته لغير الشيخ الطوسي (25) 
فتكون هذه قرينة على صحة نسبة ما بأيدينا من الكتاب للشيخ 
الطوسي (25). 

الوجه السادس: 

ما تقدّم الإشارة إليه من أنْ السيّد علي بن طاووس (80) (المتوى 
4 للهجرة) قد نقل في كتابه فرج المهموم وجود مقدمة للكتاب 
تشير إلى أن الكتاب من إملاء الشيخ الطوسي (2) سنة 407 للهجرة 


(1) أنظرة السئد عمو وما السسهانق: فساظ من علم الرتمال: ته العا : 
صفحة 35: الهامش رقم 8. 
(1) أنظر: الشيخ الطوسي: فهرست كتب الشيعة وأصوطهم: صفحة 147: رقم 


15ل. 
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في المشهد الغروي المقدّسء وهذه تنفع في أن تكون قرينة ذات قيمة 
احتمالية وإن كانت صغيرة من جهة الخدش بكون هذه المقدمة لم تصل 
إلينا وأئّها في نسخة دون أخرى مع جهالة الثاقل لهذه المقدمة. 

ولكن مع ذلك فهذه القرينة تنفع مع انضامها للقرائن الأخرى 
في إيراث الاطمئنان بكون ما بأيدينا من النسخة من كتاب اختيار 
معرفة الرّجال هو للشيخ الطوسي (:2). 

فالمختار في المقام: 

صحّة انتساب ما هو موجودٌ بين أيدينا من كتاب اختيار معرفة 
الرّجال إلى الشيخ الطوسي () وكونها نما اختصره واختاره من 
رجال الكثي المفقود والذي لم يصل إلينا وذلك لتامية ما تقدذمت من 
الوجوه وقدرتها على إيراث الاطمئنان بذلك. 

وبذلك ينتهي كلامنا في رجال الكشي نحمد الله تعالى على هذا 
التوفيق وهنه تسمل العواق والتسديده والخمد لهرت العالمين: 
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المصادر 
فهرس المصادر والمراجع 
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فهرس المصادر والمراجع 

القرآن الكريم 

١-الاستبصار:‏ الشيخ الطوسي محمد بن الحسن (780- 45١‏ 
هجري) دار الكتب الإسلامية: طهران. 

-١‏ كتاب الكافي: محمد بن يعقوب الكليني: المتوق 79 هجرياً: 
طبعة دار الحديث: قم المقدسة. 

“-تعاليق مبسوطة على العروة الوثقى: الشيخ محمد إسحاق الفياض: 
عشرة مجلدات: الطبعة الأولى: إنتشارات محلاتي: قم المقدّسة. 

5 -تبذيب الأحكام: محمد بن الحسن الطومبي (7/84- 47١‏ هجري) 
دار الكتب الإسلامية: طهران. 

ه-التنقيح في شرح العروة الوثقى: الخوئي (المتوفى ١51‏ هجري): 
ضمن موسوعة الإمام الخوئي: خمسين مجلداً. 

5 -الحدائق الناضرة في أحكام العترة الطاهرة: تأليف الشيخ يوسف 
البحراني: مؤسسة النشر الإسلامي: التابعة لجاعة المدرسين بقم 
المشرفة. 
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/ا-كتاب حاشية على المدارك: تأليف الوحيد محمد علي بن محمد باقر 
البهبهاني (49) )١17١7-1١55(‏ هجري. 

#-المعتبر: المحقق الحلي: جعفر بن الحسن الحلي: (المتوفى 585 
هجري) مؤسسة الشهداء: قم المقدّسة: 1775: هجري شمسي 

4 -المحكم في أصول الفقه: السيد محمد سعيد الحكيم: نشر مؤسسة 
الحكمة.945١‏ ميلادي 

٠١‏ -المباحث الأصولية: الشيخ محمد إسحاق الفياض: نشر عزيزي: 
60 هجري. قم 

١-المستند‏ في شرح العروة الوثقى: تقرير أبحاث السيد أبي القاسم 
الخوئي (25) (المتوفى عام ١411“‏ هجري) ضمن موسوعة الإمام 
الخوئي خمسين مجلداً. 

-مستمسك العروة الوثقى: تأليف السيد آية الله العظمى محسن 
الحكيم (25). 

١‏ -مصباح الفقيه: آغا رضا الممداني: طبعة حجرية: منشورات 
مكتبة الصدر: طهران. 
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١١١5 -1١١7( -وسائل الشيعة: الحر العاملٍ محمد بن الحسن‎ ١ 
هجري): مؤسسة آل البيت نبي لإحياء التراث: تحقيق محمد رضا‎ 
هجري.‎ ١5١ الحسيني الجلالي:7‎ 

6 -الوافي: الفيض الكاشاني: (1 ٠١91-1١١١‏ هجري) منشورات 
مكتبة الإمام أمير المؤمنين (90ة): أصفهان: ١5٠5‏ هجري. 
تحقيق ضياء الدين الحسيني الأصفهاني. 

7 -وسائل الشيعة: الحر العامل محمد بن الحسن ١١١5 -1١77(‏ 
هجري): مؤسسة آل البيت َي لإحياء التراث: تحقيق محمد رضا 
الحسيني الجلالي:7 ١5١‏ هجري. 

١7‏ -مباحث الأصول: أبحاث السيد محمد باقر الصدر (المستشهد 
هجري): تقرير السيد كاظم الحسيني الحائري: دار 
البشير: ١576‏ هجري. 

-مصباح المنهاج: تأليف السيد محمد سعيد الطباطبائي الحكيم: 


نشر مؤسّسة الحكمة. 


22 ( رجال الكشي - دراسة وتحليل 

6-كشف المحجة لثمرة المهجة: السيد ابن طاووس: ءت: 555 
هجري: طبعة: ١9651١‏ ميلادي: ١71١‏ هجري: المطبعة الحيدرية: 
التجفة الاشرفن: 

٠-مختارات‏ رجالية: الشيخ عادل هاشم: الطبعة الأولى: ١55١‏ 
هجري: مؤسسة الصادق للطباعة والنشر. 

١-الفوائد‏ الرجالية: السيد محمد مهدي بحر العلوم: تحقيق وتعليق 
السيد محمد صادق بحر العلوم: الطبعة الأولى: ١517‏ هجري: 
شمسي: المطبعة: افتاب: الناشر: مكتبة الصادق: طهران. 

؟؟-كامل الزيارات: ابن قوليه: ت: 719 هجري: دار الحجة (عجل 
الله تعالى فرجه): الطبعة الأولى: ١570‏ هجري. 

77 -نهاية الدراية: السيد حسن الصدر: تحقيق: ماجد الغرباوي: 
نش المشعر. 

5- مشايخ الثقات: غلام رضا عرفانيان: مؤسّسة بوستان كتاب: 


الطبعة الثالثة. 
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5-معجم رجال الحديث: السيد أبو القاسم الخوئي: «المتوق 
١‏ هجري) الطبعة الخامسة: 5١7‏ ١هجري.‏ 

7-مستدرك الوسائل: المحدّث النوري: الحسين بن محمد تقي 
(770-1755١هجري):‏ مؤسّسة آل البيت ((85): قم: ١511‏ 
مجري. 

-كامل الزيارات: جعفر بن محمد بن جعفر بن موسى ابن قولويه 
(المتوفى 7 الاهجري) مؤسّسة النشر الإسلامي التابعة لجباعة 
المدرسين: قم. 

حقبسات من علم الرجال: أبحاث السيد محمد رضا السيستاني: 
جمعها ونظمها السيد محمد البكاء: طبعة أولية. 

4-قاموس الرجال: محمد تقي التستري «المتوفى ١1١5‏ هجري): 
طهران: ١1917‏ هجري. 

٠“-الفهرست:‏ الشيخ الطوسي محمد بن الحسن (550-7805 


هجري) مؤسّسة نشر الفقاهة: قم: 1١١/‏ 5 ١اهجري.‏ 
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-١‏ الفهرست: منتجب الدين بن بابويه (المتوق /0/8 هجري) 
منشورات مكتبة آية الله المرعشي النجفي: قم: ١١777‏ هجري. 
لا-عدّة الأصول: الشيخ الطومي: (75 - 47١‏ هجري) مؤسّسة 
آل البيت 25: قم المقدسة: 57١‏ ١هجري.‏ 

”ا-الرجال: الطومي محمد بن الحسن (785 - 55١‏ هجري) 
مؤسّسة النشر الإسلامي التابعة لجاعة المدرسين: قم: 
065 اهجري. 

4*” الرجال: الكشّي أبو عمرو محمد بن عمر بن عبد العزيز (من 
علماء القرن الرابع الهمجري) مؤسّسة الأعلمي: كربلاء: العراق. 

ه*- الرجال: النجاشي: أحمد بن علي (؟/71 - 165٠‏ هجري) دار 
الأضواء: بيروت: ١508‏ هجري. 

7"1-الرجال: ابن داود الحسن بن علي الحلي: (من علماء القرن السابع 
المجري) منشورات المطبعة الحيدرية: النجف الأشرف: 
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/“ا-تفسير القمّي علي بن إبراهيم (من أعلام القرن الثالث والرابع 
المجري)مؤسّسة دار الكتاب للطباعة والنشر:قم:5 ١5٠‏ هجري. 

8”-تاريخ بغداد: الخطيب البغدادي: أحمد بن علي (المتوق 
هجري) المكتبة السلفية: المدينة المنورة. 

4" تاريخ الطبري (تاريخ الآمم والملوك) محمد بن جرير الطبري: 
(المتوفى ٠١‏ هجري) مؤسّسة الأعلمي: بيروت. 

45١ - ”860( -الاستبصار: الشيخ الطومي محمد بن الحسن‎ ٠ 
هجري) دار الكتب الإسلامية: طهران.‎ 
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فهرس الموضوعات 
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الكلام في المقام الأوّل: 1-4 110011 1 00011 
في التعريف بالكثى وبيان طبقته وأساتذته وتلامذته: 010000000 


أمّا الكشي نفسه فقد ترجم له النجاشي في فهرست أساء مصدفي 


الموضع الثاني: ممعي ال ل ١‏ 
وأمّا الكلام في طبقته والمقطع الزماني الذي عاش فيه: 000 


ولكن هناك جملة من القرائن تنفع في تحديد الفترة الزمنية التي عاش 


ثالثاً: نان اانا راطا والواطة د االراال ملئنا وف اناو اماو الاو وان ال د ا 
فتحصّل مما تقدم: لما ا م ١‏ 
ولكن: مع ذلك فقد قيل في سنة وفاته وجوه:..................../1١‏ 
الوجه الأول: عي ا اع ام ل المي ا 
الوجه الثاني 1111 ز[زؤز[ز[ز[ز[ز[ز[ز[ [ [ [ ا ا 
الوجه الثالث: ا 000 0 0 
وأمًا الحديث عن تلامذته ومن روى عنه فمنهم:.................737 
وأا الكلام في المقام الثاني: اا ا 


ما الكلام في مقام تسمية الكتاب الأصل فقد ظهرت عِدّة أقوال:./7 


القول الأول: 11 1 000101 
أن الكتاب الأصلي الذي هو للكشي كان اسمه (معرفة الرجال) ...77 
القول الثاني: ا 0 
أن اسم الكتاب "معرفة الناقلين". زز 1 000 
القول الثالث: 1 


أن اسم الكتاب "معرفة الناقلين عن الأئمّة الصادقين" 0000 
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القول الرابع: امارج وتطت يدري النمة طاعبو ا الفرج دوا اام كوو 1 
أن اسم الكتاب "كتاب الكشي" 0 0000 
والظاهر أن الأقرب هو القول الأول زذز ز ز[ز ز ز 0000001 
م ا 
المقام الثالث: افو لس وال ساي اا ا 1 
يقع الكلام في الحديث عن رجال الكت من عِدَة جهات: 0 اننا 
الجهة الأولى : ا 
في الحديك عن المشيزة التاريفية للكتاف: 000000000000 
والمهمٌ في هذه المرحلة هي الإشارة إلى عِدّة ملاحظات: 0 
الملاحظة الأولى: ا اا 
الملاحظة الثانية: اوت و و اا ا 7 
الملاحظة الثالثة: ما نظا لمحتب لوطسا 
وأجاب عن ذلك المحقق التستري () في قاموس رجاله بالقول: 4٠‏ 
وعلّق على ذلك المحقق التستري (2) في قاموس الرّجال بالقول: 4١‏ 
الجهة الثانية: ا ل 
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الكلام في السّمات العامّة للكتاب: اه سو 1 
الما ل م ا 1 
السمة الثانية: 0010101 0 
السّمة الثالثة: 1 1 100001 
السّمة الرّابعة: ا 
الية اخاممة: ب 0 
السمة السافية 0000111 
الشجة السائعة الفا عو او سو ا اسع اه 
السّمة الثامنة 0 
السية الماشحة 0 
الكمة العاهرة 50 
الجهة الثالثة و ا ل 0 
وهو ني الحديث عن أغلاط كتاب الكثي ومحاولة تبيين نوعها 25 
قَسّمت هذه الأغلاط والأخطاء إلى ثلاثة أقسام: .................07 


القسم الأول: 11111 
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الأخطاء الفنية 11 0001 
القسم الثاني: 5 
الأخطاء اللفظية اا ا وام لما ا له 
القسم الثالث: 5 
وهي الأخطاء المعنوية 10 ؤ[ |[ ز[ز[ز[ز[ |[ 0 
فقد ذكِرت في مقام تحليل الأغلاط ونوعيتها أقوال متعدّدة منها:..54 
القول الأول: 000013 ا 0 ااا 
وتمكن المناققة هذا الكل ]عاص ا ا 
أن هذا الكلام مردودٌ نقضاً وحلاً 0 
لفكي 1[1ذ1[ذ1[ز[ز[ز[ز[ [ [ 1 000011 
وأمااخلة: ا ل 
ويضاف إلى ذلك: ددبب--00010001 0 
نعم» يمكن أن يقال: 0 
القول الثاني: م ا 


ولكن يردٌ على ذلك الكلام: سيت سوا سعد الخ 51 
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ويضاف إلى ذلك: 11110[ 00011 
القؤل الثالث: لوووك اج جح جو ع 10 
والجواب عن ذلك واضح: 1[ [ذ[ذ[ [ز[ذ[ [ [ 1 0001111 
والظاهر أن تلك الأغلاط كانت عبارة عن مجموعة من أغلاط من 
المصتّف والنْسّاخ» وذلك لعِدّة أمور: 000 
الأمر الأول: ل ا اي ل 
الأمر الثاني: ا[ 0 
الأمو الثاليك: م ا م م 1 
الأمر الرّابع : 0 000 
الجهة الرابعة: ا او و ا ل 
ويقع في الحديث عن الشيخ الطومي وكتاب رجال الكشي. ....../5 
يقع الكلام في جهتين: ا 2010000 
الجهة الأولى: ا 0 
طبيعة ما قدمه وعمله الشيخ الطومي لكتاب رجال الكشي. ......1/4 


قدّم الشيخ الطوسي لرجال الكشي أعمال من جهات عدة منها: ..../1 
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أولة 0010212121211 000000 0 
ا ااا 0 
ثالغاً: ا ا و ام لط ا 
وَاعا: ا و اق او لا بجو جو كد او الاقم بز ال اا لا 1/1 
وآمّا الكلام في الجهة الثانية : اا 00 


وهي مدى دلالة اختيار وانتخاب الشيخ الطوسي (25) لمقدارٍ معينٍ 


من رجال الكثي على تبنيه لذلك المقدار المتتخب والمختار واعتباره 


لديه. 7101 كد ةجو عد وما سو وما وا لا 
ولكن يمكن المناقشة في هذا الملأعى من جهات: 10 
الجهة الأولى: 00 
الجهة الثانية: 0 
الجهة الثالثة: ا ا 0 
ويعضد ذلك 0000 


وما الكلام في المقام الرابع: ا 
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فيقع 2 الحديث عن انتساب كتاب اختيار معرفة الرجال للشيخ 


الطومى (:57) وعدمه. 00 
فقد ذكِرت في المقام عِدّة وجوه: اي ل ا 101101111100 


القسم الأول من هذه الوجوه: زب كنز زذد2د002 1 
وهي الوج ده المانعة عن انتساب الكتاب للشيخ الطومي (22) 


الوجه الأول: ااا اس ا الس اا اا 


والجواب عن ذلك: و 
ل 0000010 
نانا: 1 0000001 
وثالثاً: ا 00 
وبعبارة أخرى: 000001001111 
الوجه الثان 0 ااا اا 00 


المورد الأول: 00001 0 0 00 


المورد الثاني: ا ا ا 0 
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نكن واس يفن مدن رركي ان جا عئلة الس عد 1 
د 0111 0 
انا ااا[ ا 
وثالثاً: ل لل ل ل 
وؤاها: اا ا ااا اا 0 
وخافي: وده املح واو ماد لط شك لمن الاق وو 6 مام اماع لأا ام كاه ا لوطا لط شك 2 7/1015 
الوح ةالعاليف: ا 00 
0 
وأمًا القسم الثاني: 8 0000ز ز[ز[ [ 000111 


وهي الوجوه المثبتة لانتساب ما بأيدينا من كتاب اختيار معرفة 


الرّجال للشيخ الطومي (25) فمنها: و 


الوجه الأول: 11[ 1[ 0000 
الوجه الثانٍ اذ[ ا ا 0 
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٠ 0‏ 1 بن قد ٠‏ مو 
وهذ الوجه في نفسه جيد. ولكن مع ذلك قد يعترض عليه 


ويمكن الإجابة عن هذا الاعتراض بالقول: 8 00000000 
اولك اساسا سبو م انط ع اس يونا 
المخصوصية الأولى: يي 0 
اللنصيواعية الفادةة 3 
وكاننا: 0000 
وثالثاً: 008 اا 
الوجه الرابع : 1111 1 001 
الوضة انا نم 010111 1 0000011 
الوبخة الساق اا 00 
فالمختار في المقام 1 000 
فهرسٌ المصادر والمراجع اا 0 


